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Vorwort

Die Kirche ist auf der ganzen Welt Hiiterin eines grof3en kiinstlerischen
und historischen Erbes. Neben den Schétzen, die in den kirchlichen Mu-
seen aufbewahrt werden, sind es vor alem Baudenkméer sakraler und
profaner Bestimmung mit ihrer vielféltigen Ausstattung, archivalische
Besténde und Bibliotheken, die einer kontinuierlichen Bewahrung und
Erhaltung sowie standiger Pflege bedirfen. Diese Kunstschétze besitzen
eine sakrale und liturgische Bedeutung, stellen kinstlerische und materi-
elle Werte dar und sind zugleich Dokumente der kulturellen Identitét und
Geschichte der ganzen Menschheit. Auf die Wichtigkeit ihrer Erhaltung
hat nach dem Zweiten Vatikanischen Konzil die Kleruskongregation in
einem Schreiben an die Vorsitzenden der Bischofskonferenzen tber die
»Cura patrimonii historico-artistici« erstmals 1971 hingewiesen (vgl.
Kirchliche Verlautbarungen). Durch die Einrichtung einer eigenstéandigen
Pépstlichen Kommission zur Erhaltung des kiinstlerischen und histori-
schen Erbes hat Papst Johannes Paul 11. im Jahr 1989 die Bedeutung die-
ser Sorge um das kulturelle Erbe der Kirche erneut und nachdriicklich
unterstrichen.

Die deutsche Kirche erbringt seit langem erhebliche Leistungen auf dem
Gebiet der Denkmalpflege, der Archivierung von Akten und Dokumenten
sowie der Sammlung von Schriftgitern in Bibliotheken. Auch im
Rahmen der Inventarisierung des kirchlichen Kunstgutes hat sie regiona
sehr fundierte Erhebung vorzuweisen. Gleichwohl ist die Erfassung des
beweglichen Kunstgutes derzeit in den deutschen Didzesen noch recht
unterschiedlich, so daf3 aktuelle Meldungen Uber Kirchendiebstéhle oder
vom Verkauf von Vasa sacra im Antiquitétenhandel aufhorchen lassen
und auf Defizite aufmerksam machen.

Die Zentralstelle Bildung der Deutschen Bischofskonferenz hat dies zum
Anlald genommen, eine Fachtagung zur Inventarisierung des kirchlichen
Kunstgutes durchzufiihren, die den Zusténdigen in den einzelnen Didze-
sen a's Forum des Informationsaustauschs und zur Vermittlung von Anre-
gungen diente. Die Moderation der Tagung hatte Dr. Hans Ramisch, der
Kunstreferent im Erzbistum Munchen und Freising, Ubernommen. Auch
der Sekretér der Papstlichen Kommission fur die Erhaltung des kiinstleri-
schen und historischen Erbes, Bischof Francesco Marchisano, war der
Einladung gefolgt. Mehr as 40 Teilnehmer aus nahezu alen deutschen
Ditzesen trafen Ende Februar 1991 im Kardinal-Schulte-Haus in Bens-
berg zusammen. Die Tagung gliederte sich in zwei Teile: Zuerst wurden



der Stand der staatlichen Inventarisation inner- und auf¥erhalb Deutsch-
lands sowie die Notwendigkeit und Begriindung der Erstellung eigener
kirchlicher Inventare behandelt; im zweiten Teil bestimmten Praxisbe-
richte sowie die Vorstellung eines Speziainventars (Paramente) den
Verlauf.

Die hier vorliegende Dokumentation umfaldt die Referate, Praxisberichte
und exemplarische Materialien zur Inventarisierung in einzelnen deut-
schen Ditzesen. Sie wird ertffnet mit einem Beitrag des Vorsitzenden
der Deutschen Bischofskonferenz, Bischof Karl Lehmann, der sich in
umfassender Perspektive mit den Fragen der Denkmalpflege und der In-
ventarisierung auseinandersetzt. Den AbschluR bildet eine Empfehlung
der Bischoflichen Kommission fur Fragen der Wissenschaft und Kultur,
»Inventarisierung als kirchliche Aufgabe«, die der Deutschen Bischofs-
konferenz und den deutschen Di6zesen zur Information und als Anregung
fur die kommenden Jahre Ubergeben worden ist.



GRUNDSATZBEITRAG

Geschichte zwischen Bauen und Bewahren -
vom Geist kirchlicher Denkmalpflege®

Bischof Karl Lehmann

Denkmalpflege steht grundsétzlich zwischen Geschichte und Gegenwart.
Sie ist nicht einfach rickwartsgewandt, sondern nimmt ihren Standort im-
mer schon in der Gegenwart ein. Vergangenes als Vergangenes kann gar
nicht erfahren werden, sondern nur als aus der gewesenen Geschichte
Gegenwartiges. Alle geschichtliche Forschung und ale Pflege dessen, was
war, ist Vergegenwartigung dessen, was aus der Vergangenheit uns betrifft.
So gibt es keine Reproduktion und Rekonstruktion, die nicht auch etwas
vom Eigenen des Interpreten und Gestaltenden einbringt. Geschichtliches
Verstandnis gibt es nur so, dald wir ein vorgangiges Urteil mit allerlei
Erfahrungen mitbringen, zugleich jedoch auch bereit sind zur Selbstkritik.
Nur an anderem lernen wir uns selber wahrhaft kennen. Geschichtliche
Erkenntnis muf3 darum nicht notwendigerweise zur Auflésung der Tradition
fuhren, in der wir stehen. Die Tradition kann uns auch bereichern und
veradndern, indem sie zu unserer eigenen ldentitétsfindung beitrégt. Freilich
gibt es kein Verstehen gerade von Tradition, ohne dald der Mensch von
seinem Standort aus Fragen stellt und in Frage stellt. Jede Begegnung mit
etwas Fremdem verlangt die »Aussetzung« des eigenen Vorverstandnisses,
ob es denn standhdlt, auf das Neue eingehen kann und dadurch Uber sich
hinauswéchst. In jedem Verstehen eines anderen liegt darum eine
Zumutung. Man muf bereit sein, dem anderen und dem Fremden potentiell
recht zu geben, es gegen mich gelten lassen und dadurch auch selbst
verwandelt zu werden. Geltenlassen der Tradition ist also keineswegs
kritiklos. Die Konfrontation mit unserer geschichtlichen Uberlieferung
fordert diese auch immer kritisch heraus. Das Alte wird durch das Neue
provoziert, das Neue wird durch das Alte vermittelt. Jede Erfahrung ist so
eine Konfrontation. Sie setzt namlich einem Alten etwas Neues entgegen.
Dabei bleibt die Erfahrung stets offen, ob das Alte und Gewohnte sich am
Ende bestétigt oder ob das Neue sich durchsetzt. Erfahrung muf3 sich immer
entweder gegen das Herkdmmliche durchsetzen oder an ihm scheitern. Das
Neue ist nur dann wirklich neu und so auch Uberzeugend, wenn es sich
gegen etwas durchsetzen kann.



Im Grunde vollzieht sich in dieser Begegnung zwischen Altem und
Neuem das Gespréch, das die Geschichte ist. Diese ist nie einfacher
Stillstand, aber auch nie reine Identitét mit der Vergangenheit. Selbst wo
man nur etwas Fritheres nachzuahmen meint oder eine klassische Urform
als Mal3 ansetzt, kann man sich nicht schlechterdings an jene historische
Stelle zurlickversetzen, die einmal war. Aber es ist durchaus mdglich,
dal3 der Dialog mit der Vergangenheit verzerrt wird und ein Stiick weit
auch entgleis. Wenn ene Zivilisation und ihr gesellschaftliches
Bewultsein radikal vom Triumph des Fortschrittes in der Wissenschaft,
von der Perfektionierung der Technik, vom Wachsen des Wohlstands
und auch vom ldeal des Gewinns Uberzeugt sind, erhtht sich diese
Gefahr einer asymmetrischen Beziehung zur gewesenen Geschichte. Das
Neue setzt sich dann manchmal zu leicht - ndmlich ohne Widerstand des
Alten - durch und wird dadurch selbst wieder rasch Uberholt vom
Neuesten. Wenn das Alte keinen Anwalt findet, verliert es seine Kraft
und wird rasch beiseite geschoben. Geschichtliches Bewul3tsein mufd im
Gegenzug immer auch die Kraft haben, von der Erfahrung des Alten her
das selbstversténdlich Neue zu relativieren; es mul3 dem Alten, auch
wenn es zundchst fremd und unniitz erscheint, ein Recht einrdumen. Ein
Grenzfall dieser Verzerrung der Begegnung mit der Geschichte ist das,
was man »Geschichtslosigkeit« nennen konnte. Dies ist eigentlich vor
dem Hintergrund des eben Gesagten eine Tauschung, denn immer schon
stehen wir innerhalb der Wirkung des bisher Gewesenen. Das
Nichtbewutsein der Geschichte ist darum keine vermeintliche Freiheit
von ihr, sondern eher ein blindes Verfallensein an ihr Wirken, ist mehr
oder weniger so etwas wie ein blindes Ausgedliefertsein und en
unbegriffenes  Verhéngnis. Blofe Aktuditédt ist geschichtdose
Geschichte. In dieser Sicht veratet darum auch das Neue auf3erordentlich
rasch. Es gibt dadurch keine Gediegenheit in der Uberlieferung von
Geschichte.

Dies sind Grundsétze der geschichtlichen Erfahrung, die jeweils fir einen
Text und ein Werk, fur Dichtung und Kunst, Recht und Religion gliltig
sind. Aber sie bekommen im jeweiligen Bereich eine besondere Zuspit-
zung. Denkmal pflege beschéftigt sich schon vom Wort her mit dem, was
nicht bloR von einer jeweiligen Aktualitét bestimmt bleibt, sondern was
im Fortgang der Zeit der Verganglichkeit getrotzt hat. Aber es ist dabel
nicht nur beharrlich stehengeblieben, gleichsam durch die Tragheit der
verdndernden Kréafte und durch das Eigengewicht des Bestehenden, son-
dern esist durch seine Bedeutung denkwurdig geworden und hat dadurch
den Rang eines Denkmals erhaten. Allerdings diurfen wir dabel noch
nicht an unseren modernen Begriff von Denkmal anknipfen, wie er etwa



fur die Gesetzgebung gliltig ist, wonach Kulturdenkméler »Sachen, Sach-
gesamtheiten und Teile von Sachen (sind), an deren Erhatung aus wis-
senschaftlichen, kiinstlerischen oder heimatgeschichtlichen Griinden ein
offentliches Interesse besteht<«?. Es sind zunéchst geschichtlich gewordene
Schétze, die as bewahrenswert erscheinen. Das Spektrum ist dabei
aul¥erordentlich weit: Ein gotisches Minster, eine barocke Klosteranlage,
ein Jugendstilgebdude, eine Zehntscheuer, ein Madonnenbildstock, ein
Brunnen, aber auch technische Kulturdenkméler, wie z. B. ein aufgelasse-
nes Bergwerk. In der Gegenwart kamen so zu den drei klassischen Griin-
den fur den Denkmawert, ndmlich wissenschaftliche, kinstlerische oder
heimatgeschichtliche Bedeutung, in den Gesetzen vor allem technische
und stadtebauliche Gesichtspunkte hinzu. Dabei ist es fur die Erhaltung
entscheidend, ob es gelingt, fir bestimmte Bau- und Kunstwerke den
Denkmalwert allgemeinverstandlich plausibel zu machen, was selbstver-
gtandlich immer auch Elemente der politischen Uberzeugungskraft
einschlief3t.

Im Bereich der Denkmalpflege wird die geschichtliche Erfahrung des
Menschen, die wir soeben angesprochen haben, besonders konkret in der
Spannung zwischen Bauen und Bewahren. Der Vorgang der Auseinander-
setzung zwischen Tradition und Gegenwart wird in der Beziehung zwi-
schen diesen beiden GroRen manifest. Dabel begreifen wir beide Tétig-
keiten as eine Urbestimmung des Menschseins. Der Mensch erfiillt nur
sein Wesen, wenn er die Spannweite zwischen Bauen und Bewahren aus-
hélt und ihre jeweilige Verhéltnisbestimmung austrégt. Bauen bedeutet
dabel nicht nur, dald der Mensch konstruiert und entwirft, produziert und
schafft, sondern es heifdt auch, dal? er einen festen Stand gewinnt. Wenn er
baut, dann schafft er sich eine Bleibe, grenzt sich gegen zerstérerische
Méchte ab und begriindet einen festen Aufenthalt. Das Bauen, das so den
Menschen der Heimatlosigkeit und Unstetigkeit entreifd und ihm eine
Bleibe gewahrt, sichert diesen Aufenthalt gegentiber dem drohenden An-
griff von auf’en, gegen Wind und Wetter, gegen Meer und Wiste.
Dadurch ist das Bauen zugleich auch ein Bewahren. Der Mensch ist somit
der Ruhelosigkeit entkommen und wird sef?haft. Indem er baut, nimmt er
Wohnung. Im Bauen eignet er sich ein Stick Erde an. Nur wenn der
Mensch bauend einen Raum schafft und gestaltet, dal? heil3t, Raum hat, ist
er ein Wesen, das die VVoraussetzungen fur wirkliche Kultur hat. Aber die-
ser gewonnene Lebensraum ist dadurch eben nicht mehr nur Natur: er
wird als Wohnort gestaltet und menschlichen Bediirfnissen angepaldt. Die-
ses Bauen kann sich noch sehr in die Natur einbetten, wenn z. B. Men-
schen eine Hohle bewohnen, schafft aber neue Méglichkeiten, z. B. durch



den Bau einer Briicke, die zwel Ufer verbindet, oder durch einen Turm,
der von einem erhohten Standort aus eine grofiere Ubersicht des Lebens-
raumes moglich macht. Der Mensch erweitert hiermit den Ort seines
unmittelbaren Aufenthaltes. Mehr und mehr erobert der Mensch die Erde
und macht sie bewohnbar.

Solches Bauen ist nicht grenzenlos. Die Erzahlung vom Turmbau zu Ba-
bel 183 etwas von dem erkennen, was man die Grenzenlosigkeit des Bau-
triebes nennen kénnte. Der Mensch ist vermessen, dal heifl¥, er kennt das
Mal3 seines endlichen Wesens nicht mehr, wenn er nur schopferisch ent-
wirft und herstellt. Er ist immer schon angewiesen auf das, was die ihm
gehdrende Erde zur Verfligung stellt: Boden und Pflanzen, Steine und
Wasser. Er ist angewiesen, gerade indem er baut, auf die Mitgift der Natur
und Schdpfung im ganzen. Gerade auch in den urspriinglichen Vorgéngen
des Bauens wird diese Grenze erfahrbar. Beim Ackerbau muf3 der Mensch
Schonzeiten der Nutzung beachten. Wenn er Raubbau treibt, erschopft er
rasch die Moglichkeiten der fruchtbaren Natur. Insofern gehdrt zum
Homo faber auch das Schonen und Bewahren. Aber der Garten, der so
Pflege erfahrt, ist nicht mehr wilde Natur, sondern wird menschlich.

Die Doppelbestimmung des Menschen zwischen Bauen und Bewahren
bezieht sich nicht nur auf den Ackerbau und die Viehzucht, sondern sieist
eine Grundaussage Uber das Schaffen des Menschen. Diese gilt auch fur
Kultur und Geschichte. Niemalsist der Mensch nur der Bauende, sondern
er mul3 immer auch schon hegen und pflegen, bewahren und schonen.
Aber gerade die urspringlichen und frihen Geschichtszeiten des Men-
schen bezeugen, dal3 dieses Schonen und Bewahren nicht romantischen
Wildwuchs darstellt, sondern Roden und Umbrechen des Landes, Uber-
wéltigen und Z&hmen des Tieres bedeutet. Der Mensch wirde seinem
Wesen untreu, wenn er glaubt, er kénnte die doppelpolige Bestimmung
seines Schaffens verlassen und nach einer Seite hin aufheben. Dies
spiegelt sich besonders deutlich in unserem Wort »Kultur«, das vom
lateinischen Wort »colere« kommt und beides in einem Verb zum
Ausdruck bringt:

Bauen im Sinne von Errichten und Pflegen im Sinne von Bewahren und
Schonen. Mit einem Wort kann man sagen: Kultur ist Bauen as Pflege. Es
ist jetzt nicht notwendig und auch nicht moglich, die Quellen flr eine
solche anthropol ogische Grundbestimmung aufzuzeigen. Sie reichen von
der Schépfungserzahlung der Bibel bis zum modernen Denkmal, z. B. bei
Martin Heidegger, kann vielfach in der etymologischen Ursprungsbedeu-
tung unserer Sprache nachgewiesen werden und findet mannigfachen
Niederschlag in der Literatur, |83t sich aber auch von einer Soziologie der
Kultur und von den Ergebnissen der Ethnologie ableiten.
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Esist darum auch konsequent, dai jede Denkmalpflege aus dieser Span-
nung im Auftrag des Menschen herkommt und sie zugleich lebendig hélt.
Es gibt selbstverstandlich dafir verschiedene Synthesegrade, wie sich je-
weils Bauen und Pflege kombinieren, sich ausgleichen, aber auch kon-
kurrieren und einander widerstreben. Von dieser Grundspannung her
lassen sich auch extreme Konzeptionen von Denkmalpflege abweisen.
Immer schon ist eine Polaritét gegeben zwischen der Eigengesetzlichkeit
eines Denkmals in seinem historischen Abstand und zu unserer eigenen
Geschichte und Kultur. Darum ist ein Purismus, der jede spétere histori-
sche Zutat und jede gegenwartige Perspektive in der Restauration ver-
meiden mdchte, zutiefst ungeschichtlich. Ahnliches gilt fiir nostalgische
Tendenzen, die eine reine Ursprungsgestalt ertréumen, die es durch die
stetige geschichtliche Vermittlung aler Denkméler in dieser Fiktion nie
geben konnte. Wahre Denkmalpflege versucht auch nicht, den Abstand
von der Entstehung eines Baus bis zur |ebendigen Gegenwart einfach ab-
strakt zu Uberspringen und alle Zwischenstufen a's unerlaubten Zuwachs
und illegitime Erweiterung zu eliminieren, sondern weif3 darum, daid die
Geschichte gerade an grofen Denkméern immer weiter gebaut hat und
dies auch ihre bleibende Lebendigkeit bezeugt. Natirlich ist damit nicht
ausgeschlossen, dal? Stilvermischungen aufgedeckt werden und eine ori-
ginale Konzeption, selbst wenn sie uns nur hypothetisch erreichbar ist, das
Mal3 aller nachsorgenden Pflege wird. Restauration im Sinne von
Wiederherstellung wére gar nicht mdglich, wenn nicht der Wille bestehen
wirde, auf ein einigermal3en noch erkennbares, mal3gebendes Urhild
zuriickzugreifen und es gegen ale Ubermalungen wieder urspriinglich
sichtbar zu machen. In diesem Sinne lebt jede Denkmal pflege vom Willen
zur Reform, die freilich nicht mit einer Revolution im Sinne einer
Rickkehr zu einem Nullpunkt eines volligen geschichtlichen Neuanfangs
verstanden werden darf. Die Denkmalpflege negiert darum nicht alle spa
teren Anpassungen an die jeweiligen Bedirfnisse einer Zeit, wenn nur der
normative Grundrif3 gewahrt bleibt. Sie will damit auch nicht ale Veran-
derungen verhindern, sondern grundsétzlich geht es hier eher um eine ver-
ninftige Kontrolle von Entwicklungen. Der Denkmalschutz akzeptiert,
dai’ Kulturdenkméler jeweils von den Zeitaltern und Menschen angeeignet
werden, dal3 man sie darum nie einfach »konservieren« kann und dal3 sie
nicht identisch sind mit M useumsgut.

Diese Aussage gilt gerade fur Bauten besonders. Die Architektur unter-
scheidet sich von den anderen Kunstformen dadurch, dal? sie bewohnt und
gebraucht werden kann. Gebaude, die vom Menschen genutzt werden, un-
terliegen von selbst einer gewissen Fortentwicklung und einer bewahren-

11



den Pflege zugleich. Geschichtliche Dokumente, die ganzlich dem heuti-
gen Lebensvollzug entzogen werden und auch nicht mehr im Wertbe-
wultsein einer Offentlichkeit verankert sind, lassen sich auf die Dauer
kaum bewahren. Insofern setzt auch die recht verstandene Bewahrung le-
bendigen Umgang voraus. Dal3 es dabei Grenzen der Nutzung gibt, wenn
namlich diese zur Abnutzung und zum Verschlei wird, liegt auf der
Hand. Damit ist einer vorsichtigen Nutzung das Wort gesprochen. Auch
wenn neue Funktionen moglich sind, sind sie nicht vollig ausgeschlossen,
wenn se sich einigermal3en den Uberkommenen Strukturen und Zielbe-
stimmungen einfligen. Als Grenzfall kann dabei auch hingenommen wer-
den, dai3 ein Baudenkmal nur noch als Denkmal verstanden wird. Dies gilt
zumal, wenn die frihere Nutzung Uber lange Zeit ausgesetzt war und kei-
ne angemessene Ankniipfung an die frihere Funktion mdglich ist. Jedoch
sollte auch dann dafiir Sorge getragen werden, dal3 ein historisches Bau-
denkmal nicht zum reinen Pr8parat erstarrt. Freilich gibt es hier auch un-
vorhergesehene Entwicklungen. Man erinnert sich, wie viele bedeutende
kirchliche Baudenkméaler in der Zeit der Aufklarung und wahrend der
Herrschaft Napoleons als Pferdestélle, Lazarette oder Kornmagazine Ver-
wendung fanden, spéter aber durch eine friher so nicht vermutete Welle
der Frommigkeit in ihrer urspriinglichen sakralen Bedeutung wiederent-
deckt und der urspriinglichen Bestimmung wieder zugefihrt worden sind.
In diesem Sinne ist auch die Frage der Nutzung im ganzen Ausmal3 ihrer
vielfatigen Ausgestaltung zu sehen. In unserer heutigen geschichtlichen
Situation, die vidfach mit dem Kennzeichen einer sékulariserten Welt
versehen wird, sind mancherorts zweckentfremdete Klosteranlagen wieder
zur Heimat neuer Ordensgemei nschaften geworden.

Es wird freilich auch oft vorkommen, da3 die Denkmalpflege sich zum
Anwalt von Bauten und Kunstwerken macht, die in ihrer Gegenwart keine
Anerkennung finden, aber doch einen denkwirdigen Rang innehaben.
Ganze Stilepochen blieben auf lange Zeit verkannt. Manches, was in einer
bestimmten Epoche keine Wirdigung findet, wie z. B. die Kunst der
Nazarener, gewinnt in einer spateren Zeit neue Dimensionen. Vieles, was
uns noch zu nahe liegt, wie z. B. Kirchenrenovierungen in der unmittelba-
ren Nachkriegszeit (die etwa die Kraft der Zerstérung, das Fragmentsein
usw. deutlicher bezeugen als spétere Restaurierungen), kann vielleicht nur
von wenigen als erhaltenswert eingeschétzt werden. Wie weit Erhatung
auf langere Zeit gegen das Desinteresse der Umwelt heute von der
Denkmalpflege aufrecht erhalten werden kann, soll hier nicht behandelt
werden. Im Prinzip ist auch hier die Denkmalpflege bleibender Anwalt
gegen dle Verfuhrungen des »Zeitgeistes«. Aber man wird hier nicht zu
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optimistisch sein dirfen. Der Denkmal schutz kann manches hinhalten und
aufhalten, aber kann er lange gegen den Strom der 6ffentlichen Meinung
handeln? Es gibt zu denken, wenn Bundesprésident Walter Scheel im
Européischen Denkmalschutzjahr 1975 erkléren konnte, es seien mehr
Kulturdenkmaler zwischen 1945 und 1975 verlorengegangen als im
Zweiten Weltkrieg®. Es gibt offenbar auch Beispiele, dal? Konservatoren
Proteste gegen den Abbruch von Baudenkmalern von den politisch vor-
gesetzten Behorden untersagt werden®. Die Denkmalpflege ist gewiR in
ihrem politischen Stellenwert gestiegen, aber ist sie dadurch - ich frage
nur- nicht auch wiederum politischen Einfllissen stérker ausgesetzt? Der
Zeitgeist, gerade wenn er politischen Lenkungen unterworfen ist, ist eine
wankelmiitige Erscheinung. Oft steht die Denkmalpflege in ihrem Streit
gegen die gesdllschaftlich géngige Meinung allein. Einmal vernichtete
Denkméler sind fur alle Zeiten verloren. Nachbildungen konnen die Ori-
ginale niemals ersetzen, und in diesem Sinne ist der Denkmalpfleger von
heute nicht nur der Anwalt gewesener Geschichte, sondern fast noch mehr
der kommenden Generation. Bewahrung ist auch eine Kategorie der Zu-
kunft. Vermutlich wird dem Denkmal schiitzer in dieser Hinsicht manch-
mal viel zugemutet. Er muf3 auch Uber den elgenen Schatten springen und
darf nicht seinen eigenen Geschmack zum alleinigen Mal3 erkléren. Der
grofl3e Architekt Karl Friedrich Schinkel hat dafir selbst viele Beispiele
gesetzt®. So schreibt Kiesow im Blick auf Kirchenrenovierungen nach
dem Zweiten Vatikanischen Konzil: »Unter neuen modischen Trends ha-
ben stets am meisten historische Kunstwerke zu leiden, die aus der jing-
sten, abgeschlossenen Kulturepoche stammen und somit noch nicht im 6f-
fentlichen Bewul3tsein anerkannt werden. Je jinger ein Altar oder eine
Empore, um so schwerer war ihre Verteidigung. Nach Barock und Klassi-
zismus haben deshalb vor alem der Historismus und der Jugendstil grof3e
Verluste erlitten<®. Der Denkmalpfleger braucht also einen langen Atem
und darf sich trotz des sténdigen Gespréches mit Eigentiimern, politischen
Instanzen und gesellschaftlichen Meinungstrégern, besonders aber auch
von der Wirtschaft, nicht zur Anpassung an kurzfristige Trends verfiihren
lassen. In diesem Sinne ist der Denkmalschutz im Kern immer wieder der
heiligen Nutzlosigkeit wahrer Kunst verpflichtet, die ihren Rang in sich
selbst hat und nicht gesellschaftlich-6konomisch oder auch funktional
verrechnet werden kann.

Denkmalpflege und Kirche gehdren auch historisch eng zusammen. Der
Denkmalschutz ist als staatliche Einrichtung eine relativ junge Schopfung.
Man kann vielleicht die Behauptung aussprechen, dal3 die Art des
Verhaltens des Christentums zu den von ihm errichteten Bauten eine neue
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Qualitét in der Beurtellung des Bewahrenswerten eingeleitet hat. Obgleich
Kirchen langst schon zu klein geworden waren, hat man sie nicht einfach
beseitigt und groferen Neubauten Platz gemacht. Vielmehr hat jede
Erweiterung und Verdnderung ehrfiirchtig Bezug genommen auf die
einma gelegten Fundamente. Die Baugeschichte von S. Peter in Rom
einschliefdich der Ausgrabungen ist - ganz unabhéngig von der Stellung-
nahme zum Auffinden des sogenannten Petrusgrabes - ein bekannter
Beleg dafur. Die Verehrung galt auch nicht selten den Erbauern, die in
einzelnen Féllen sogar als Hellige galten. »Religitse Grinde sind also der
AnlaR fir das erste denkmalpflegerische Verhdten im Mittelalter<’.
Wenigstens die Fundamente sollten erhalten werden. Altere Bausubstanz
wurde, wenn irgendwie moglich, einbezogen, wie die Geschichte der
grof3en gotischen Kathedralen belegt. Dadurch ist auch bei den Baumei-
stern und Dombauhiitten eine Tradition erzeugt worden, die die aktive
Pflege der Heiligtimer mit groRRer Achtung fur das Bestehende verband.
Diese Grundeinstellung hat auch dazu gefuhrt, dal3 viele in Katastrophen
zerstorte Kirchen von den Gemeinden unter grof3en Opfern wieder aufge-
baut wurden. Die Kirchen ihrerseits waren durch die Geschichtsméchtig-
keit des von ihnen verkiindeten Glaubens zugleich verl&diche Zeugen und
Garanten geschichtlicher Kontinuitdt. So konnten die Kirchen auch in
tiefgreifenden Umbruchszeiten manches in eine neue Zeit hintberretten,
was sonst hoffnungd os verlorengegangen wére. Dies gilt gerade auch fir
Zweckentfremdungen und Profanierungen grof3er Sakralbauten aus der
Vergangenheit. Nicht zuletzt gilt diese Beobachtung auch fur die Bedeu-
tung der Kirchen auf dem Land, das in vieler Hinsicht zur Zeit einem be-
sonderen Transformationsprozef3 unterliegt.

Vermutlich gibt es noch eine andere Nahe des kirchlichen Lebens zur
Denkmalpflege. Es ist schon deutlich geworden, wie sehr namhafte und
wegen ihres religidsen Charakters bedeutsame Bauten nicht blof3 normativ
wurden fur ihre eigene Geschichte, sondern auch fir Stilepochen und
Traditionen. Man denke an die prégende Kraft der grof3en Orden fur die
Baugeschichte der Kirche. So ist die normative Beziehung auf einen be-
wahrenswerten Anfang im christlichen Versténdnis von Kirchenbauten
gewil3 wesentlich. Aber sie darf nicht zu einer ausschliefdlichen, fast ro-
mantischen Imitation der Urspriinge verengt werden, denn Kirchen haben
natirlich immer eine groflRe Nahe zur »Nutzung«. Dabel handelt es sich
weniger um unmittelbar praktische und vor alem 6konomische Zielset-
zungen, wenn diese auch nicht vdllig fehlen, sondern Gottedob und Got-
tesdienst der Gemeinde waren immer letzte Zielbestimmungen. Kirchen
sind, wenn sie sich selbst verstehen, nie nur historische Erinnerungs-
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stiicke oder gar Museen, sondern sie sind unbeschadet ihrer Bindung an
die Geschichte auf den lebendigen Vollzug des Glaubens in der jeweiligen
Gegenwart verwiesen. Nur so 1803t sich auch verstehen, warum kirchliche
Bauten in allen Zeiten immer wieder Veranderungen und Erweiterungen,
Anpassungen und Modernisierungen erfahren haben. Sie leben nur, wenn
siein ein aktuelles liturgisches Leben einbezogen bleiben. Wenn man die
manchmal herrenlosen Synagogen in unserem Land betrachtet, erkennt
man rasch den Unterschied. Vermutlich erlaubt dieser Gegenwartsbezug
christlicher Kirchen auch einen relativ pragmatischen Umgang mit der
urspringlichen Gestalt solcher Bauten. Dies gilt mindestens fir die Epo-
che vor dem Historismus. Aber dahinter verbirgt sich freilich auch eine
Gefahr, ndmlich einer manchmal geradezu sorglosen Anpassung an die
jeweiligen Bedurfnisse. Wenn die Einordnung solcher kurzfristiger Trends
in die groRe Uberlieferung der Kirche nicht mehr gewahrleistet war,
machten sich Umbauten relativ selbstdndig und fihrten auch zu be-
dauerlichen Schéaden. Hier ist es durchaus méglich und auch notwendig,
dal? der Denkmalschutz in einzelnen Féllen unbedachten Verénderungen
Einhalt gebietet. Es ist jedoch nicht verwunderlich, dald die Kirche mit
ihren Gemeinden immer auch mit der Denkmalpflege in einem freundli-
chen Streit dartber liegt, wie weit auch atehrwirdige Kirchen im Dienst
des Gottesdienstes gesehen werden dirfen. Ich denke an viele Auseinan-
dersetzungen um die Einfihrung sogenannter »Volksaltdre«, um die
Funktion von Lettnern, um den Sinn von Kommunionbénken. Hier gibt es
gewil3 Beigpiele von kulturverachtenden Veranderungen, aber zugleich
haben sich auch schonende Transformationen - sicher auch dank des
Denkmalschutzes und seiner Einspriiche - durchgesetzt. Es gibt hier doch
auch geglickte Lésungen, die die Gemeinden nicht nur an das theologi-
sche Gerlist vieler bisheriger Kirchenbauten binden. Der Heiligenkult
kann z. B. eine gedtraffte Ausrichtung erhalten auf das zentrale Hellsge-
heimnis, ohne einfach verschwinden zu miissen. Seitenaltére kdnnen keine
Eigenbedeutung mehr haben, auch wenn sie deshalb nicht beseitigt
werden missen. Die Eucharigtiefeier »versus populunm ist heute auf die
Dauer in der Gemeindemesse unverzichtbar, auch wenn dadurch nicht
verhindert werden darf, dald ein andersorientierter Hochaltar wenigstens
einige Mae im Jahr sinngemal genutzt wird. Das Zweite Vatikanische
Konzil hat hier gewil3, wenn man seine Texte und die Folgeverlautbarun-
gen wirklich kennt, einen behutsamen und klugen Ausgleich zwischen
Altem und Neuem empfohlen, im ganzen sogar eher eine »bewahrende
Empfehlung« abgegeben. Leider beruft man sich oft auf den »Gelist« die-
ses Konzils, ohne den Buchstaben zu kennen. Die Denkmal pflege und der
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Denkmal schutz haben gewif3, wenn Wertvolles geopfert zu werden in Ge-
fahr ist, die Pflicht zum Einspruch und Widerstand, aber sie miissen auch
die lebendige Zielsetzung der Kirchenbauten in Rechnung stellen. Will-
kirliche und unbedachte M odernisierungstendenzen werden dadurch kei-
neswegs gedeckt. Wir sind den Verantwortlichen der Denkmalpflege
dankbar, wenn sie hier kulturrevolutiondren Einzeltendenzen konkrete
Grenzen setzen. Der gute Konservator wird den Wiinschen der Gemeinde
zur Redlisierung verhelfen, ohne dafd kinstlerische und geschichtliche
Gesichtspunkte darunter ungebuhrlich leiden. »So wird er (der Konserva-
tor) auch kritisch fragen, ob alte Konstruktionen der Bequemlichkeit ge-
opfert werden miissen, ob unschuldige Putten am Barockaltar tatséchlich
die Andacht verwirren, ob das Epitaph eines Geistlichen nach 300 Jahren
plotzlich unertréglicher Personenkult ist, ob der Betstuhl des Stifters und
Patrons Erinnerungen an die Leibeigenschaft &rgerlich wachhélt, ob eine
Raumtemperatur wahrend der Gottesdienste unter 18° zumutbar ist ... <.
Dabei ist mir bewuf3t, dald manchmal dem Denkmalschutz auf staatlicher
Seite und der Denkmalpflege in der Kirche Schwierigkeiten entstehen,
weil manche nachkonziliar geschaffenen Gremien und Réte nicht geni-
gend Sachverstand besitzen, jedoch Uber ein manchmal nicht geringes
Mitspracherecht verfligen. Hier ist Abhilfe nur moglich durch eine besse-
re Information, aber auch durch die Wahrung letzter Zusténdigkeiten. Es
sei nur am Rande vermerkt, dal3 in der Ausbildung der Priesteramtskandi-
daten und aler Theologiestudenten trotz mancher Bemihungen die Ein-
fuhrung in Gesichtspunkte der Denkmalpflege und des Denkmal schutzes
ein Stiefkind ist. Im tbrigen wére es verwunderlich, wenn der grof3e Tra-
ditionsbruch, der sich in unserer Gesellschaft bekundet, an den Kirchen
und ihren Mitgliedern spurlos voriberginge. Nicht zuféllig ist die Sorge
um die Weitergabe des Glaubens an die kiinftige Generation eine Haupt-
aufgabe der heutigen Kirche. Tradition ist nicht einfach kultureller Bal-
last. Sie darf aber auch nicht nur al's &sthetisches Erbe betrachtet werden,
sondern muR al's lebendige Uberlieferung im Gesamtgeflecht der Lebens-
aufferungen der Kirche begriffen werden.

Die Kirche teilt in vieler Hinsicht die Fragen und Probleme von Denk-
mal pflege und Denkmalschutz. Sie braucht sich aber nicht ideologischen
Diktaten einzelner Konzeptionen zu unterwerfen, die durchaus nicht we-
niger modeabhéngig sind als andere Tendenzen. Eine geschichtliche
Rekonstruktion verlorengegangener Kirchen, Kunstwerke oder Einzelele-
mente hat unter bestimmten Bedingungen durchaus Sinn. Eine historische
Rekonstruktion kann besser im Raum einer lebendigen Gemeinde zu
neuem Leben gebracht werden als in einem Museum. Sonst wére sie ein
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unverantwortliches, museales Relikt. Aber deshalb mufl? man nicht ale
verlorengegangenen barocken Hochaltére imitatorisch rekonstruieren und
pedantisch nachschnitzen. Dies kann von Situation zu Situation as Aus-
schnitt einer Restaurierung Sinn haben. Aber daneben hat auch der Torso
seine Berechtigung, der bewufl3t Fragment, Mahnung und Zeuge bleibt. Es
ist nicht einzusehen, warum sich hier abstrakte ldeologien mit Aus-
schliefdlichkeitsanspriichen gegenseitig bek@mpfen.

Denkmalpflege und Denkmal schutz von seiten des Staates und in der Kir-
che werden immer wieder miteinander im Streit liegen. Sie haben oft die-
selben Note, aber auch differenzierte Zielsetzungen. Nicht immer wird es
dabei schiedlich-friedlich zugehen. Aber das Ringen miteinander gehort
zur Sache und darf nicht als vermeidbarer Konflikt denunziert werden. So
wenig der Mensch aus der Grundspannung seiner Geschichte als Bauen
und Bewahren entlassen werden kann, so wenig 183t sich das Streitge-
spréch zwischen Denkmalpflege und Kirche vermeiden. Dennoch gibt es
heute Herausforderungen, die uns von beiden Seiten her mehr einigen als
trennen. Dies sind nicht nur die gemeinsamen Interessen gegentiber einer
oft geschichtsvergessenen Gesellschaft, sondern auch gemeinsames Be-
wultwerden und gemeinsame V erantwortung gegentiber der Geféhrdung
aler Baudenkmaler und Kunstwerke durch die Verseuchung der Umwelt.
Hier erhdlt vermutlich die Aufgabe des Bewahrens eine ganz neue Qua-
litdt. Dabei geht es nicht nur um den Erhalt der Formen und auch der Nut-
zung, sondern nicht selten um Sein oder Nichtsein. Schon heute zeigt sich,
dal3 diese Not auch erfinderisch macht, so dald wir der aten Sentenz
vertrauen durfen - freilich nicht ohne unser Zutun: »Wo aber Gefahr i,
wéchst das Rettende auch.«
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REFERATE

Die staatliche | nventarisation
in den deutschen Landern

Wolfram Liibbeke

Zur Einfuhrung in die Inventarisation in Deutschland kann man zwei
Vorgangsweisen wahlen. Die eine wére ein Bericht zur Geschichte der
Inventarisation, der sehr umfangreich waére, da dann auch auf3erdeutsche
Einfllsse zu beachten und ein Rickblick in die Vielfalt der Vorlaufer-
initiativen samt der Vielfat der deutschen Parallelunternehmen zu leisten
waére - vor alem seit dem spéteren 19. Jahrhundert.

Die andere didaktisch-theoretische einfiihrende Vorgangsweise wére eine
bei spi el geséttigte Erlauterung der Inventarisation entlang den Grundsétzen
dieser kunstgeschichtlichen Disziplin. Meines Wissens sind aber lediglich
in Bayern giltige Grundsitze verabschiedet worden, in anderen
Inventarisationsunternehmen sind die Grundsitze unvertffentlicht ge-
blieben bzw. gerade im Vorwort des ersten Bandes' einer neubegriindeten
Reihe einmal erl&utert worden.

Allerdings bemiiht sich derzeit die Arbeitsgruppe Inventarisation der Ver-
einigung der Landesdenkmalpfleger in der Bundesrepublik Deutschland,
knappe fur alle Bundedénder akzeptable Richtlinien zu formulieren, die
unsere Aufgabe férdern und popularisieren sollen.

Mein Bericht versucht nun beide Ansétze zu kombinieren, wobei in der
Fulle der Geschichte und des Stoffes Oberfléchlichkeiten unvermeidbar
sein werden, wenn Theorie und Information nicht zu kurz kommen sollen.

1. Geschichtlicher Uberblick mit Publikationsformen

Einer der wichtigsten Vorlauferstrange der Inventarisation sind die seit
dem 16. Jahrhundert entstandenen Sammelwerke von Stadtansichten, wie
das »Theatrum Europaeum« von Matth&us Merian d. A., das in insgesamt
30 Banden in Frankfurt am Main 1642 bis 1688, und dann noch 1726 ein
Registerband, erschienen ist”. Vorlauferwerk vergleichbarer Art ist auch
die bekannte bayerische »Hi storico-topographica Descriptio« von Michael
Wening, eine illustrierte Landesbeschreibung der vier Rentémter
Kurbayerns, die 1701 bis 1726 erschienen ist®, die nach meinem Dafiir-
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halten besonders exemplarisch giiltig gebliebene Grundsétze verwirklich-
te. Diese Landesbeschreibung ist der Versuch einer vollstdndigen Be-
schreibung einer in diesem Fall herrschaftspolitisch definierten Landes-
Topographie; sie bewdltigt diese Beschreibung durch bildliche Darstel-
lung und gleichzeitig mit einem Text samt historischer Erlauterung. Eine
Methode, die dann im 19. Jahrhundert unmittelbar unsere klassische staat-
liche Inventarisation in Gang setzen wird, beispielhaft zu nennen sind et-
wa die Wiirttembergischen Oberamtsbeschreibungen®.

Zu erwahnen ist noch ein anderer Strang der Inventarisation, der von den
Beschreibungen und Erfassungen einzelner Denkmal gattungen herkommt,
bekannt als Corpuswerke. Hier konnen schon die mittelalterlichen
Schatzverzeichnisse genannt werden, aber auch Unternehmungen wie das
Grabsteinbuch mit weit tGber 2000 Grabdenkmélern - von Furstbischof
Johann Franz Eckher von Freising®.

Nach diesen vom historiographischen Interesse beflligelten Inventari-
sationsansatzen hat die Skularisation aus diesem Interesse ein ganz ande-
res Ziel entwickelt, aber auch ex negativo sogar den Auftrag zur Erhaltung
des damals Verzeichneten begriindet. Der Reichsdeputationshauptschliuf
vom 25. Februar 1803 bzw. sein Art. 25 und die Sikularisation des
Kirchengutes setzte das wertvolle Kirchengut frei und mit der Gefahrdung
dieses Gutes entstand zugleich das Anliegen bei den Gelehrten, aus
moralischer und geistiger Verantwortung einen Erhaltungsmodus zu fin-
den. Ebenso ist das schriftliche Verfahren der Sakularisation von Interes-
se: da die Bestandsaufnahmen der Aufhebungskommissére eine Notierung
des Besitzstandes, der in staatliche Obhut Ubergehenden oder dem Staat
zur Verfigung gestellten Gegenstdnde sind, entstanden also damals im
Zuge der Sakularisation gewissermaflen Besitzstandsverzeichnisse® im
lexikalischen Sinne. Dabel konnten Inventarisationstexten nahe Baube-
schreibungen entstehen, die verfasserbedingt Méngel aufwiesen. Insofern
sind sie typische Erfassungsmodelle vor Beginn der wissenschaftlichen
Inventarisation.

Als Vertreter einer staetlichen Fachbehdrde fir Inventarisation konnte ich
diese Hinweise nicht scheuen, gerade um auch ganz deutlich zu sagen, dal3
die staatliche Inventarisation, wie sie sich dann im 19. Jahrhundert
aufgrund der Sdkularisation entwickelte, ja keine »Verstaatlichung« der
inventarisierten und erforschten Gegensténde bedeutet. Denn die Be-
schreibung der Gegensténde soll als Bekanntmachung ihres Wertes ihre
Erhaltungswirdigkeit formulieren. Der Unterschied des Inventarisations-
verzeichnisses zum eigentlichen Besitzstandsverzeichnis ist, daf3 das In-
ventar Auskunft Uber die Gegenstdnde gibt, die as Kunst- und Ge
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schichtsdenkmale an einen historischen Ort gehdren. Inventare sind aso
keine Listen handelbarer Werte.

In Folge der Sakularisation entstanden die ersten Ansdtze zur Inventari-
sation, die genauso auch die Ansdtze zum Denkmalschutz gewesen sind.
Das waren aber nicht nur staatliche oder koniglich aufgeklérte, sondern
auch Impulse von Kinstlern und Gelehrten. Hier zu nennen ist Karl Frie-
drich Schinkel, der in einem Bericht vom 15. Oktober 1816 schon diese
wichtige Verknupfung des Schutzes mit der Denkmalkenntnis erkannt hat
und meinte, zum Schutz »fuhrt vorldufig nur das einzige Mittel, dal3 von
Seiten der Regierungen und Konsistorien schleunigst auf vollsténdige In-
ventarien jeder kirchlichen Anstalt gedrungen« werden sollte’.

In diesem Kreis kann nicht verschwiegen werden, dal? solche geplanten
staatlichen Vorgtofe kirchlicherseits mit Argwohn betrachtet wurden, und
es heute immer noch und immer wieder Anlal3 gibt, diesen Argwohn zu
zerstreuen: denn wir wollen keine Vereinnahmung sondern die Kenntnis-
nahme und Erhaltung aller Denkméer und ihrer historischen Ausstattung -
dasist ein Leitthema dieses Berichts.

Kehren wir zur Geschichte der staatlichen Denkmalpflege zurlick, so
missen und kénnen wir den Kolner Sulpiz Boisserée aus vidfétigen
Griinden anfiihren. Boisserée ist 1835 der erste General-Inspektor in Bayern
geworden und damit auch der erste hauptamtliche, staatliche
Denkmalpfleger in Deutschland - die Vorgeschichte dieser bayerischen
Institution als Resultat der dlteren franzosischen Bemihungen®, die aber
weniger staatliche Erfolge hatte, wird hier ausgespart®. Auch wenn Bois-
serée kaum ein Jahr diese General-Inspektion innehielt, war diese Institu-
tionalisierung doch eine Krénung der denkmalpflegerischen, also gewis
sermalden prospektiv restaurativen Bemiihungen des bayerischen Konigs
Ludwig |I. Der Konig hatte diese Institutionalisierung richtig als Folge der
Sakularisation gesehen, weshalb er gesagt haben soll, wie Boisserée in
seinem Tagebuch am 12. Februar 1835 vermerkte: »Nur hétte man vor 30
Jahren tun sollen, was wir jetzt tun«®. Boisserée war durch sein eigenes,
von den Folgen der Sakularisation hervorgerufenes Handeln prédestiniert
fur diese erst 1835 vom Staat anerkannte Aufgabe. Denn die Briider Sulpiz
und Melchior sind vor alem deshalb berihmt, weil sie durch den Kauf
vieler »herrenloser«, aus den Kirchen vertriebener Kunst- und Kultwerke
diese gerettet haben, woraus die Sammlung Boisserée entstand, die Konig
Ludwig . durch Kaufvertrag von 1827 erwarb. Sie bildet bis heute den
wichtigsten Grundstock der Alten Pinakothek in Miinchen™. Auch wenn
diese Rettung vornehmlich unter der Prémisse von »K unstwerken« geschah,
und diese Rettung keine Rettung am angestammten Ort mehr mdg-
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lich machte, gehdrt auch diese Erhaltung von Kunstdenkmélern zu der
hier erzéhiten Geschichte der Inventarisation - als Erhaltung durch
Kenntnisnahme. Die Brider Boisserée haben aber noch mehr zur Ge-
schichte der Inventarisation beigetragen, denn in der Denkmalkunde - das
ist der Begriff, den der Mentor der heutigen Inventarisation Tilmann
Breuer eingefuhrt hat und der mehr und mehr anstelle des aten Begriffs
Inventarisation Ubernommen wird - hat die Monographie eine ate und
ehrenwerte Geschichte; das monographische Kélner Domwerk der Briider
Boisserée ist keineswegs Anfang, sondern erster Hohepunkt solcher
Inventarisationswerke denkmalkundlichen Inhalts, die fir die Geschichte
des Denkmalbegriffs ebenso wichtig wie fir die Geschichte der Denk-
malpflege sind™. Das heif aber mit dem Domwerk haben wir eine in-
ventarisatorische Publikation zitiert, die direkten Einflu® auf die Denk-
mal pflege - denn dazu gehdrt ja die Vollendung des Kélner Domes auch -
nahm, ein Werk, das den bis heute immer wieder postulierten Zweck
erfllte, dald Forschung in Praxis Uberzugehen hat. Um die Ambivalenz
der denkmalpflegerischen Bemihungen des 19. Jahrhunderts anzudeuten,
muf? neben dieser grofRartigen Domvollendung aber auch darauf hinge-
wiesen werden, dal? es ausgerechnet im Zeichen der frihen Denkmalpfle-
ge zu einem Bildersturm gekommen ist; wenn man die radikalen Purifi-
kationen oder gtilreinen Neugestaltungen etwa des Bamberger Domes von
1835 oder des Regensburger Domes von 1835-1839 so bezeichnen will.
Aber dal? im 19. Jahrhundert, das sich dem Fortschritt in technischer und
wirtschaftlicher Hinsicht so sehr offnete, die Wertschétzung der Ge-
schichte und der »V &ter-Werke« auch immer wieder in Frage gestellt wer-
den konnte, muf3 nicht verwundern. So darf hier stellvertretend erinnert
werden, dal3 gerade im soeben as wegweisend zitierten Bayern die Gene-
ralinspektion 1848 ausgerechnet dem neugegriindeten Staatsministerium
fur Handel und der offentlichen Arbeit unterstellt wurde. Was dann zu der
AuRerung fhrte, dai3 »die Beduirfnisse der Gegenwart insbesondere auch
in Fragen des materiellen Wohlstandes ein bedeutendes Ubergewicht tber
die Sorge fir die Erhaltung und Verstéandnis von der Geschichte an-
gehorigen Denkmalern« haben miiten™. Solche Einstellung fiihrte dazu,
dal’3 noch lange alle inventarartigen Vorlauferpublikationen die Leistung
von insistierenden Privatgelehrten geblieben sind, bis dann im spéteren
19. Jahrhundert die staatliche Inventarisation Uberall einsetzte. Von diesen
Gelehrtenarbeiten sollen nur wenige exemplarisch zitiert werden. Karl
Alexander Heideloff, Architekt, Schriftsteller, Gelehrter und auch
Denkmalpfleger publizierte z. B. 1855: »Die Kunst des Mittelalters in
Schwaben. Denkméler der Baukunst und Malerei«, und auch »Die Bau-
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denkmale von Schwaben«, sechs Hefte, 1854 - 1861. Auch die Publika-
tion von Ernst ausm Werth, »Kunstdenkmale des christlichen Mittelalters
in den Rheinlanden« von 1857 war ein Schritt zum Inventar.

Mit der »Kunst-Topographie Deutschlands - Ein Haus- und Reise-Hand-
buch«, (Reihentitel: Statistik der deutschen Kunst des Mittelalters und des
16. Jahrhunderts, mit specieller Angabe der Literatur) von Wilhelm Lotz,
wird die Geschichtsschreibung der deutschen Kunst wieder mit dem topo-
graphischen Konzept verknupft, wobei der Untertitel dieses »fur Kinstler,
Gelehrte und Freunde unserer alten Kunst« 1862 und 1863 herausge-
gebenen Werkes auf einen noch anderen Strang hinweist, auf die Guiden-
literatur, das Kunstreisehandbuch. In seiner Neugrindung durch Georg
Dehio's »Handbuch der Deutschen Kunstdenkmale« - zu Anfang unseres
Jahrhunderts - wird dieses Modell bis heute mit Neubearbeitungen in ganz
Deutschland lebendig fortgeschrieben. In dieser »Kunst-Topographie
Deutschlands« von Wilhelm Lotz sind die groféen Kirchen und Schldsser,
die wichtigsten Altére und Skulpturen aber auch bereits einfachere Bauten
wenigstens genannt, selbst Wohnhéuser kdnnen schon langer behandelt
werden. Die Analyse des Lotz'schen Kungt- und Reisehandbuches ruft den
»urspriinglichen Denkmalbegriff« in Erinnerung, der eben auch Kelche
und Handschriften beinhaltete, da diese als Stiftung, als Wert oder als
Urkunde historischer Bestandteil sind, daher ganz eigentlich als
DENKMAL verstanden wurden, da sie die Uberlieferung anschaulich
machen. Und entsprechend der Widmung an die Freunde unserer alten
Kungt steht als Zweck auch die Erhaltung, also der denkmalpflegerische
Impuls dahinter, weshalb Wilhelm Lotz am Ende des Vorwortes 1862
schrieb: »Mdge denn nun dieses Buch dazu mithelfen, dal3 eine mit Ein-
sicht verbundene Liebe zu den Kunstdenkméern unseres Vaterlandes an
Kraft und Verbreitung gewinne, damit der Zerstérung und Verunstaltung,
welcher die Werke einer ruhmwirdigen Vergangenheit noch immer, ja
man muss leider sagen mehr als je, zum Opfer falen, endlich Einhalt
geschehe. Das walte Gott! «**

Wilhelm Lotz war auch Co-Autor degenigen Werkes, das algemein in
der Geschichtsschreibung der Inventarisation as das erste Inventar aner-
kannt wird, das auch wissenschaftlichen Anspriichen gerecht wird. Es
handelt sich um den Band »Die Baudenkméer des Regierungsbezirkes
Cassel«, in Cassel 1870 erschienen und zusammen mit Heinrich von
Dehn-Rothenfelser verfaldt. Die Doppelautorschaft dokumentiert eines der
von Anfang an bis heute gltig gebliebenen Probleme, dal’3 namlich ein
Einzelautor im Prinzip Uberfordert ist mit der effektiven Erflllung der
Aufgabe, weshalb von Anfang an die Methode der Fragebogen als Grund-
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datenerhebung und die interdisziplindre Autorenschaft, wie man heute
sagen wirde, as Bindelung von verschiedener Sachkompetenz geprobt
wurde. Mit Fragebogen versuchte man auch in Bayern mehrfach die
Denkmaldaten zu erheben, doch daraus ist nie ein Inventar geworden. In
Preuf3en hat Ferdinand von Quast einen Fragebogen entwickelt, der auch
in Wiirttemberg Verwendung fand™. Die Unzuverlssigkeiten aller Frage-
bogenaktionen lag in der Heranziehung von Laien, was auch Lehrer und
Postbeamte, Lokahistoriker und Offiziere meint, die doch nicht wissen
konnten, was Bau-, Kunst- und Geschichtsdenkméler sind, wenn dies
doch auch die Fachgelehrten erst durch die Ausarbeitung der Inventare in
ihrer breiten Bedeutung erkennen sollten. Trotzdem ist heute noch nicht
der Fragebogen a's methodischer Ansatz aufgegeben. Heute liegt der An-
satz mehr in der Blrgerbeteiligung, also in der Popularisierung der Idee an
der Basis, in den Burgerschaften und Kirchengemeinden. Das hat immer
auch Diskussion und Gespréach mit dem Birger bei der wissenschaftlichen
Erhebung zur Folge™®, und das gibt Gelegenheit, Anteilnahme zu wecken.
Zu bemerken igt, dald Hessen-Cassel gerade vier Jahre preuf3isch war, als
dort dieser erste Band des Inventariums der Baudenkmaler im Kénigreich
Preuf3en erschienen ist, was also durchaus das Inventar als Vereinnah-
mung und staatspolitische Ordnungsgebung erkennen 1R3tY. Nicht ohne
politische Implikation dirfte auch das Werk »Kunst- und Altertum in
Elsal3-Lothringen« sein, das seit 1876 in vier Bénden erschienen und von
dem katholischen Theologen und christlichen Archéologen Franz Xaver
Kraus verfal3t war. Mit diesem Werk ist endglitig das Inventarschreiben
begriindet, das dann in den Achtziger und Neunziger Jahren Uberall in
Deutschland zur ersten Blte mit vielen grundlegenden Neuerscheinungen
gekommen ist. Damals wurde auch der deutschen Inventarisation durch
Paul Clemen das bis heute giiltige Gesicht gegeben: mit den Grundsétzen,
die er im Anschluf? an F.X. Kraus entwickelt hatte, und nach denen seit
1891 die Reihe der Kunstdenkméler der Rheinprovinz erschienen®®.
Dieser methodische Ansatz legte Uberal die Grundlage fir die
»V erwissenschaftlichung« des Inventarwerkes, kann also auch als Aus
druck des wissenschaftlichen Positivismus des 19. Jahrhunderts verstan-
den werden. Damals glaubte man mit jedem Inventar eine abschlief3end
und glltig bleibende Beschreibung liefern zu kdnnen, wie man auch bei
den rheinischen Inventaren eine giiltige historische Bibliographie® in
ganzer Vollsténdigkeit im Inventar dachte geben zu kdnnen. Auch die
bayerischen Inventare sind wie die der ehern. preuf3ischen Provinz Rhein-
land wegen ihrer - damals eingefiihrten - Systematik beriihmt®, wobei
diese in ihrer Entstehung aus der Privatinitiative und Ubernahme zur
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Staatsaufgabe samt der staatlichen Verordnung von Grundsétzen eine her-
ausragende Bedeutung haben. In Bayern brauchte es nach den langen
Anlaufproblemen des Jahrhunderts einer Initiative des Bayerischen
Architekten- und Ingenieurvereins von 1881, der es schliefdich 1887
gelang, dal? der Beginn der bayerischen Inventarisation ministeriell ange-
ordnet wurde. Diese ist aber erst nach den ersten rheinischen Inventaren -
ndmlich 1892 - mit ersten Lieferungen offentlich geworden. Im Kénig-
reich Wirttemberg war schon vor diesen - némlich 1889 - ein erster Band
der »Kunst- und Altertumsdenkmale des Konigreiches Wirttemberg«
vom Dichter, Kunsthistoriker und Archéologen Eduard Paulus d. J.
erschienen. Im Konigreich Sachsen wurde 1882 das erste Heft der
»Beschreibenden Darstellung der dlteren Bau- und Kunstdenkméler des
Konigreiches Sachsen« - né@mlich die Amtshauptmannschaft Pirna
publiziert®.

Es ist hier nicht moglich und notwendig einen ganzen Uberblick dieser
wahrlichen Jahrhundertwerke zu liefern, die zu Hunderten von Publika-
tionen gefiihrt haben, eine Aufstellung hiertiber wurde 1968 /1969 in der
»Dettschen Kunst und Denkmal pflege« veréffentlicht??. Wer dieses Ver-
zeichnis kritisch durchgeht, wird zugleich eingefiihrt in die erfolgreiche,
komplexe und noch lange nicht abgeschlossene Geschichte der Inventari-
sation.

Die Hochzeit der Inventarisation im wilhelminischen Kaiserreich wurde
zwangdaufig durch den Ersten Weltkrieg unterbrochen, es konnte aber
danach in vielen Landern die Arbeit sehr intensiv fortgesetzt werden. Hat-
ten wir es bisher mit Bénden von Konigreichen und Herzogtimern zu tun,
30 kdnnen uns jetzt die Kunstdenkmaler von Volksstaaten begegnen, z. B.
»Die Kunstdenkméaler des Volksstaates Hessen«®®. Der Titel erinnert uns
daran, dal3 vor dem Ersten Weltkrieg die Titel natirlich als staatliche
Ergebnisse eines Konigreiches, eines Herzogtums benannt waren, und nun
also auch die republikanische Phase im Titel, als Betonung der von der
Monarchie unterschiedenen Staatsform in Erinnerung gerufen wurde.
Aber higtorisch gesehen, befinden wir uns mit solchen Relhentiteln als
Geschichtsspiegel lediglich in einer Ubergangsphase zum Nazi-Deutsch-
land. Es kann bei der Ideologie der National sozialisten nicht verwundern,
dal3 auch von diesen versucht wurde, - aus ideologischen Griinden - diese
Arbeitsmethode der Kunstgeschichtsforschung systematisch fortzusetzen.
In der Tat wurden 1934/1935 in Halle, Kiel und Miinchen Schulungskurse
fur junge Kunsthistoriker im Rahmen der »Akademikerhilfe« der
Deutschen Forschungsgemeinschaft abgehalten, die Gruppenarbeit zum
Zid hatten. Eine Gruppe von zwei Kunsthistorikern und einem
Architekten sollte zur raschen Inventarisierung zusammenarbeiten, was
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auch in Schleswig-Holstein intensiv begonnen worden war. Obwohl in
Bayern dieses Verfahren fur undurchfihrbar erklért wurde, sind in dieser
Zeit bayerische Inventare erschienen, die Ausdruck dieses beschleunigten,
reich bebilderten - und zugleich textarmeren - Systems sind®. Oder anders
ausgedrickt, selbst in der Ara der Nationalsozidisten ging die
Jahrhundertarbeit weiter, wenn auch hier - wohl insgeheim in Hinsicht auf
den vorbereiteten Krieg - die Fotodokumentationen besondere Wichtigkeit
erlangten und im Wiederaufbau nach dem Zweiten Weltkrieg un-
entbehrlich wurden. Der Zweite Weltkrieg schuf wieder eine gravierende
Zasur, auch wenn teilweise danach noch einzelne Bande in Fortsetzung
der friiheren Forschungen publiziert wurden. Trotzdem Uberlegte man sich
im Westen, also in der damaligen Bundesrepublik Deutschland, wie eine
Beschleunigung der Inventarisation erzielt werden konnte. Eine Be-
schleunigung hielt man fur unabdingbar im Angesicht der Zerstérungen,
die nun nach den Kriegszerstérungen durch den Wiederaufbau und die
Umwandlung der historischen Kulturlandschaft® in eine verkehrs- und
wirtschaftsgerechte Umwelt (lberhand nahmen, und es galt so rasch wie
maglich, fur ale das Schiitzens-und Erhaltenswerte 6ffentlich bekannt zu
machen. Damals wurden die sogenannten Vorausinventare erfunden®,
von denen in Bayern seit 1958 35 Bénde erschienen sind - die Bayeri-
schen Kunstdenkmale (= Kurzinventare), aber auch das Rheinland ver-
suchte umfassend - d.h. mit 22 Bénden - dieses beschleunigte Instrument
Zu nutzen. In Bayern verzichtete man auf fotografische Abbildungen und
brachte nur wenige zeichnerische Grundrisse, Aufrisse und Schnitte. Ein
Hohepunkt dieses Instrumentariums ist die komplette Kunst-Topographie
Schleswig-Holsteins, erschienen in Neumiinster 1969, die ein reich foto-
grafisch bebildertes Kompendium der gesamten schleswig-holsteinischen
Kungt- und Baudenkméder samt ihren historischen Ausstattungsstiicken
und Innenréumen darstel It.

Zu diesem Typ der »schnellen« Vertffentlichungen gehtren auch »Die
Bau- und Kunstdenkmale in der DDR, z. B. Bezirk Frankfurt a. d. Oder,
Bezirk Potsdam usw., die den reich bebilderten Typus des Kurzinventares
représentieren und durchaus Kirchen mit ihren Ausstattungen bis hin zu
den liturgischen Gewandern berlicksichtigen, wie selbstversténdlich auch
Denkméler der Geschichte, Technik, Siedlungen usw. Die Aufgabe der
klassischen Inventarisation hatte auch in der DDR Uberlebt, die Arbeits-
stellen hatten die Aufgabe erkannt und sie mit einzelnen Banden zu Hal-
densleben 1961, zur Insel Riigen 1963, Wittenberg 1971, Greifswald 1973
und Torgau 1976 fortgefilhrt””. Also auch in der ehem. DDR war die Ge-
schichte und damit die Entstehung der Inventarisation nicht vollstandig
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unterbrochen, hier sind sogar, was die Geschichtsschreibung der Denk-
mal pflege betrifft, Werke entstanden, die wir uns flr jedes Land wiinsch-
ten. Es handelt sich um die »Geschichte der Denkmalpflege von Sachsen«
von Heinrich Magirius, eine wahrlich exemplarische Betrachtung der
baulichen Entwicklung mit der Perspektive denkmal pflegerischer Achtung
oder Neugestaltung historischer Grolimonumente, zumeist Kirchen, und in
gleicher Reihe die »Geschichte der Denkmalpflege in Sachsen-Anhalt.
VVon den Anféngen bisin das erste Drittel des 20. Jahrhunderts«, ein Buch,
das erst 1990 in Berlin® erscheinen konnte, weil der Autor Findeisen im
Westen Denkmalpfleger geworden und damit im Osten wissenschaftlich
unpublizierbar gewesen war. Dal?3 unsere damaligen Kollegen der DDR
trotz alen Unbillen nicht ablielen von den Zielen der grofen
Inventarisation, erfuhren die westdeutschen Kollegen auf einer ersten und
durch die Wende zugleich letzten deutsch-deutschen Inventarisatoren-
tagung in Hannover zu Anfang 1989, wo zum Beispiel Heinrich Magirius
von der Kircheninventarisation in Leipzig berichtete®.

Auch wenn wir heutigen Inventarisatoren erkannt haben - bzw. erkannt
haben sollten -, dai3 die Arbeit nie abgeschlossen sein kann, ist eine Mo-
tivation unserer Arbeit, die weilRen Flecken der Landkarte der Inventari-
sation durch Publikationen auszufillen. Dazu gehdrten dann auch solche
Unternehmungen wie die Publikation der Bau- und Kunstdenkmale des
Deutschen Ostens, in denen durchaus fir den Kunsthistoriker wichtige
Informationen und historische Fotos etwa der Marienkirche von Danzig™
publiziert worden sind, um wenigstens so die Einheit der kunsthistori-
schen Territorien zu dokumentieren, wenn sie schon vom Forscher aus
politischen Griinden nicht mehr nachvollzogen werden konnte.

Der andere Ansatz ist »die gebieterische Notwendigkeit die dteren Béande
.. neu zu bearbeiten«®. Das heif}t, unsere Arbeit geht weiter, sowohl in
den bestehenden Landesamtern fir Denkmalpflege oder wie sie jeweils
heiRen, oder sie beginnt in den neuen Landesdmtern wieder, was eine
Ubersicht zeigen kann:

=

Baden-Wrttemberg: Der Band Schwabisch Gmiind it in Arbeit.

2. Bayern: Weitere Bande Stadt Bamberg, Stadt Guinzburg, Rothenburg
ob der Tauber, Stadt Landsberg am Lech und der Augsburger Dom
sind in Arbeit.

3. Rheinisches Amt fir Denkmalpflege: Das aktive Referat | nventarisa-
tion arbeitet an mindestens finf Inventarbénden: Xanten, Pulheim,
Dusseldorf, Konigswinter, Schleiden und Aachen.

4.  Westfalen: Auch hier will man wieder beginnen.
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5. Hamburg: Hier wird ein Sonderprogramm unter dem Titel Hamburg
- Inventar durchgezogen, das von der sonstigen Inventarisation stark
abweicht.

6. Bremen: Nichts.

7. Berlin: Aus der Umbruchzeit ist mir nichts bekannt, alerdings be-
richtete Anfang 1989 Ernst Badstiibner von den interessanten Unter-
suchungen am Prenzlauer Berg.

8.  Hessen: Keine klassische Inventarisation.

9. Rhenland-Pfalzz Keine klasssche Inventarisation. 10. Saarland:
Keine klassische Inventarisation.

11. Niedersachsen: Hier wird durchaus an einen Neubeginn gedacht.

12. Schleswig-Holstein: Nichts. Vorerst durch Denkmaltopographie das
ganze Land abgedeckt.

13. Sachsen: Der Band »Die Bau- und Kunstdenkmaéler der Stadt Leip-
zig. Band 1: Die Sakralbauten« ist fiir 1991/1992 angekiindigt.

14. Mecklenburg-Vorpommern: ?

15. Sachsen-Anhalt: ?

16. Brandenburg: ?

17. Thuringen: (Dehio-Band als letzter der ehem. DDR in Arbeit)

2. Zweck der Inventare

Das Siegel des Altertumvereins flr das Groftherzogtum Baden ist wie ein
gotisches Rundschild mit wappenhaltendem Engel gestaltet, die Devise
des Vereins lautet »ich fursch und erhalt«, wobel hinter dem Wort »for-
schen« eine Art Goldschmiedeschrein, aso ein kirchliches Kunstwerk,
und hinter dem Wort »erhaten«, die Maurerkelle als Zeichen der Praxis
zu sehen ist™. Diese zwar nur zweifach bestimmte Devise summiert den-
noch den vielfachen Zweck der Inventarisation, zu der aus allen Phasen
und Gegenden Verlautbarungen zitiert werden kénnten. Etwa Richard
Steche 1882 fir Sachsen: »In allen Landern, welche ihren Kunstdenk-
méalern erneute Aufmerksamkeit zu widmen begannen, hat sich die Uber-
zeugung Bahn gebrochen, dass as Grundlage der gesamten auf diesem
Gebiete zu entfatenden Théatigkeit eine mdglichst vollstéandige Aufnahme
dessen dienen miisse, was an Objekten dieser Art Uberhaupt noch vorhan-
den ist, mit der Angabe an welcher Stelle es zu finden s&i.«® Und im
Grundsatz | der Bayerischen Grundsiize vom 9. April 1904* ist der
Zweck dreifach in Hinsicht auf Wissenschaft, Administration (= Denk-
malschutz) und Vorbildersasmmlung (= offentliche Wirkung) definiert.
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Oder anders ausgedriickt: Denkmalpflege setzt Denkmalkenntnis voraus.
Das bedeutet, durch Beschreibung wird 1. Denkmalkenntnis - d.h. Wis-
senschaft - geschaffen, wird 2. Denkmalerhaltung - also Denkmal schutz
und Denkmalpflege moglich, und nicht zuletzt 3. soll diese Kenntnis ver-
breitet werden. Sie soll nicht nur unter den Gebildeten sondern unter alen
Verbreitung finden. Aus diesem padagogischen Zwecke heraus, nennt
Tilmann Breuer diese fundamentale Baudenkmalinventarisation Denk-
malkunde, denn a's fundamentale und lehrhafte Bestandserfassung macht
sie die Denkmaler bewult und damit erst ihre Erhaltung maglich®. Das
heif3t mit anderen Worten, im Zweck der Inventare, der schriftlich nieder-
gelegten Denkmalkunde, ist der grundsétzliche Versuch dargelegt, dem
Vandalismus und dem Bildersturm - der Sékularisation der Kulturwerte
im weitesten Sinn - Einhalt zu gebieten, indem die Denkméer nicht nur
bekannt gemacht werden, sondern auch ihre geistigen Zusammenhénge
offenbart werden. Daher formulierte schon Paul Clemen: »Nicht die
kunstgeschichtliche Zensur, sondern die Fille der Erinnerungen vielfél-
tigster Art, deren Tréger ein Bauwerk in diesem Sinne ist, ist bestimmend
fur seine Bedeutung in der Welt des Denkmal schutzes, und der historische
wie kiinstlerische MaRstab muR sich fortwahrend ergénzenc®.

Die Denkmalerfassung bewahrt im gegenwértigen Wandel der geistigen
und materiellen Welt ihre Bedeutung, solange wir an unsere Zukunft glau-
ben, also Uber die Denkmalerfassung als Denkmalbewahrung dem Men-
schen helfen wollen Uber die Schwelle des Jahres 2000 hinauszukommen,
eine Frage, die sich T. Breuer bei einem internationalen Treffen von
Inventarisatoren 1980 in Bischenberg stellte”’. Da deutsche Denkmal-
pfleger nicht nur als staatliche Beamte sondern auch als moralische Biurger
diesen Auftrag weitertragen wollen, hat sich die Arbeitsgruppe In-
ventarisation die Aufgabe gestellt, allgemeine Empfehlungen zur Inven-
tarisation aufzustellen. Auch wenn unser 1988 begonnen Versuch noch
nicht abgeschlossen ist, und wir heute ja auch unsere nahe geriickten
Kollegen in den funf neuen Bundedéndern beteiligen wollen - nicht wis-
send ob fir sie gerade die Inventarisation bereits ein aktuelles Problem ist
-, koénnen diese doch schon als Ausdruck des gultig gebliebenen, ge-
meinsamen Bestrebens aufgefaldt werden. In diesen Empfehlungen gilt es
1. das wissenschaftliche Prinzip zu betonen, 2. die Offentlichkeit als Ziel-
gruppe des topographisch gegliederten Werkes anzusprechen, und 3. den
Inhalt auszubreiten, ndmlich die Gesamtheit der Denkmale, von den hi-
storisch wichtigen abgegangenen Denkmalen bis zu den historischen
Ausstattungen, die in Text, Bild und Plan darzustellen sind. Und 4. wird
die Verbreitung der Denkmalkunde durch die Publikation as bewdahrtes
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Mittel dargestellt, wobei auch auf den Kontakt mit den Denkmaleigen-
tiimern und Denkmal verwaltern hingewiesen wird.

3. Grundsatze als »V erwissenschaftlichung«

Mit dem vorhergehenden Abschnitt tber den Zweck der Inventarisation
haben wir uns schon an die Grundsétze angenahert. Diese exemplifizieren
nicht nur die Ziele der Wissenschaft, der Dokumentation, des Bewuf3t-
machens (um noch eine andere Formulierung der dreifachen Funktion an-
zubieten), sondern Uberhaupt die praktischen Richtlinien fur die Arbeit.
Nach den mehr oder weniger qualifizierten Laien und Dilettanten des 19.
Jahrhunderts Gbernahmen die Wissenschaftler mit den Architekten die
Arbeit, dadurch gelang die Verwissenschaftlichung der Inventarisation um
die Jahrhundertwende. Um solche grundsétzlichen, wissenschaftlichen
Regeln der Forschung in einer Niederschrift zu formulieren, berief man
z.B. in Bayern eine sehr qualifizierte Kommission von Fachleuten und
Gelehrten ersten Ranges. Archivrédte, Konsistorialréte, Kirchenbeamte,
Stadtpfarrer, Professoren, Museumsdirektoren,  Ministerialbeamte,
Domkapitulare, Architekten, Kunsthistoriker, Lehrer, Kinstler und Mini-
ster. Nur die waren kompetent genug, diese Grundsitze zu beraten®. Das
war der amtliche Abschlu3 der Entwicklung der Inventarisation des 19.
Jahrhunderts zur Jahrhundertwende, die ihr bis heute glltiges Gesicht -
wie schon oben gesagt - von Paul Clemen erhalten hatte, der wiederum
diese Prinzipien im Anschlul an Franz Xaver Kraus »Kunst und Al-
terthum in Elsal3-Lothringen« entwickelt hatte. Nach Clemen war das
Programm der Denkmél erstatistik zumal durch Kraus so erweitert worden,
daR seine auch dem Grofsherzogtum Baden gewidmeten Arbeiten - zum
ersten Male - eine wissenschaftliche Quellensammlung geworden waren.

Aber nur in Bayern wurden amtlich die Grundsétze fur die Inventarisation
der Kunst- und Geschichtsdenkméler verfaldt und in jeder Publikation
auch abgedruckt, und nur in Bayern hat man auch in der heutigen Ara der
Denkmalpflege mit Denkmalschutzgesetzen versucht, diese Grundsétze
mit der neuen Rechtslage in Verbindung zu setzen®. Diesmal wurden die-
se am 01.10.1990 in Kraft getretenen und wieder im Ministerialamtsbl att
verdffentlichten Grundsétze vom Landesdenkmalrat beraten, einem poli-
tisch bzw. demokratisch definierten Gremium, das die Bayerische Staats-
regierung berdt und nicht im klassischen Sinne aus Fachgelehrten besteht.
Gleichwohl konnten auch hier durch die Besetzung des Rates durch
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Vertreter der im Landtag gewéhlten Parteien, der Kirchen, der Berufsver-
bande und Stadt- und Gemeindevertreter eine Summe der Belange der
»Betroffenen« erlangt werden, zumal heute auch die Belange des Daten-
schutzes einzubringen waren. Allerdings muid bei diesem demokratischen
Procedere darauf hingewiesen werden, dal3 jetzt die Grundsétze weniger
argumentativ wissenschaftlich formuliert sind, wie von Breuer exempla-
risch vorformuliert®, sondern im Ruckgriff auf die historischen
Grundsdtze der wissenschaftliche Staatsbeamte nach Anweisungen
arbeiten soll. Heute ist statt der Verwissenschaftlichung eher von einer
»Verrechtlichung« der Grundsdtze zu reden. Andererseits zeigen diese
Grundsétze ja nicht nur fur Bayern die offentliche Anerkennung der
Forderung nach Inventarisation*.. Die Forderung nach Inventarisation hat
heute im Gegensatz zur positivistischen Utopie des vollendbaren Werkes
Zu der Erkenntnis gefiihrt, dal3 Denkmalinventarisation ein prozessuales
Geschehen ist, weil vollstandige Denkmalinventarisation Utopie ist™.
Inventarisation kann nicht in enem Gang durchgefihrt und
abgeschlossen werden, sondern muld immer wieder neu ansetzen. Somit
war der Versuch der Finfziger Jahre durch die Schnelinventarisation
bzw. Kurzinventare durchzukommen, gewissermalden noch ein
Aufflackern dieser poditivistischen Utopie, alerdings unter den
Pramissen, daf3 durch die Verkehrstechnischen Bedirfnisse alzuviel
verloren geht, also die Sorge des radikalen Umbaus der Umwelt zur
Motivation einer raschen Inventarisation wurde. Eine Sorge, die sicher
viele in den sog. funf neuen Bundesldndern umtreibt, die aber durch das
andere hier nicht behandelte Instrument, die Denkmalliste, gesteuert
werden soll.

Inventarisation ist eine Daueraufgabe, ist ein prozessuaes Unternehmen,
weil 1. die weil3en Flecken auf der Landkarte der Inventarisation geftillt
werden mussen, weil 2. atinventarisierte Gebiete nach den neuen wis
senschaftlichen Prinzipien und Inhalten erarbeitet werden miissen und
weil 3. ganz neue Kategorien von Denkmélern erforscht werden miissen.

4. Die Bear beiter

Als Einschub sollen hier kurz - nattirlich nur exemplarisch - die Bearbei-
ter von Inventaren charakterisiert bzw. vorgestellt werden, eben nicht nur
als Vertreter staatlicher Behdrden oder as Funktiondre von Hoheitsauf-
gaben sondern auch as Vertreter der Bildung und Wissenschaft. Der
berihmte preuf3ische Architekt des Klassizismus Karl Friedrich Schinkel
muf3 hier nicht vorgestellt werden; sein Berufsstand blieb aber mindestens
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das ganze 19. Jahrhundert Uber mal3geblich an der Denkmalerfassung
beteiligt, wahrend heute dieser Berufsstand innerhalb der Denkmal pflege
weitgehend nur in der Praxistétig ist. Der Sammler Sulpiz Boisserée kann
durch seine Tétigkeiten und Aktivitéten auch schon dem Stand der Kunst-
historiker zugerechnet werden; dem Berufsstand, der, als die Inventarisa
tion im spéteren 19. Jahrhundert tatsachlich durchgefiihrt wurde, diese
Arbeit mehr und mehr aleine Ubernahm. Firr die Frihzeit der Denkmal-
pflege und Denkmalerfassung muf3 besonders auf den schon oben er-
wéahnten Freiherrn Ferdinand von Quast hingewiesen werden. 1807
geboren, beendete er 1828 seine Feldmesserausbildung, 1832 ist er dem
Berliner Architekten-Verein beigetreten und hat schliedlich 1836 seine
Baumeisterprifung bestanden. Er gehdrt also zum wichtigen Personen-
kreis der Architekten, der unsere Inventarisation - auch wissenschaftlich -
formulierte und in Gang setzte. Darliber hinaus verbindet von Quast in
seiner Person auch die grofe Tradition des gebildeten Adligen, der auf
vielen Reisen sozusagen denkmalkundliche Studien betrieb, und auch als
Landtagsabgeordneter den Pflichten seines Standes nachkam™. Dieser
preullische Staatskonservator war einer der entschiedensten Initiatoren,
die glaubten per Fragebogenaktion kdnnte die Denkmalerfassung rasch
und effektiv bewdltigt werden. Sein ausgefeilter Fragebogen wurde
teilweise sogar ausgefiillt; und er hat auch auf andere Lander EinfluR
genommen. Aus heutiger Sicht ist der Fragebogen einerseits voraus-
schauend informativ, da er darstellt, welche umfassenden Fragen zur
Denkmalkunde damals schon gestellt wurden - er formuliert unsere Be-
grindungen der Arbeit schon vor -, andererseits kann er auch as zu
differenziert oder zu schwierig bezeichnet werden, selbst wenn man
berticksichtigt, dald den potentiellen Bearbeitern zur Einfihrung strenge
Vorgaben angeboten werden mufdten. In der Quast'schen Fragebogenfas-
sung von 1844 ist in der Beilage A: »Fragen in Bezug auf eine jede
Kirche oder Kapelle und deren Zubehor« alles, was die wissenschaftliche
Beschreibung einer Kirche ausmacht, in einzelne Fragen und Fragenkom-
plexe aufgel6st. Sie versucht alles zu berticksichtigen: vom Namen und
Funktion der Kirche, Uber die Quellen und Dokumente, die Baumateriali-
en, die Formen bis hin zur Ausstattun®. Diese Fragebogenaktion muR als
Fehlschlag beschrieben werden, bis eben um 1870 der erste deutsche
Inventarband »Cassel « von Heinrich Lotz erschienen ist. Damit war ge-
wissermalen die Inventarisation als Kulturleistung des wilhelminischen
Kaiserreichs inauguriert (und letztlich doch ein Ergebnis vom Fragebo-
gensystem gewesen).
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Wegen dieser Verknipfung mit dem Kaiserreich hat auch das interdiszi-
plinére Forschungsprogramm »Kunst, Kultur und Politik im Deutschen
Kaisarreich« eines Projektkreises der Fritz-Thyssen-Stiftung in drel
Beitrégen von Quagt, Paul Clemen und Georg Hager, und auch als vierten
Georg Dehio vorgestellt. Diese mal3geblichen Initiatoren unseres zur Dis-
kussion stehenden Themas sind in der Tat gewichtige Vertreter dieser
Epoche, die bis heute fir unsere Arbeit bestimmend geblieben sind. Es
darf aber nicht vergessen werden, dal3 es daneben noch gewissermalien
Dilettanten gegeben hat, wie den Dichter, Kunsthistoriker und Archéo-
logen Eduard Paulus d. J. (1837-1907), der trotz seines weitgespannten
Interesses in poetischen Beschreibungen eben nicht die wissenschaftlichen
Grundlagen erreichen konnte™®.

Fir die Entstehung der wissenschaftlichen Inventarisation waren aber
nicht nur die Berufsstdnde der Architekten und Kunsthistoriker, sondern
auch die katholischen Theologen von beachtlicher Bedeutung. Diese Her-
ausstellung ist wichtig, auch wenn diese Theologen meines Wissens im-
mer zugleich Historiker und Kunsthistoriker gewesen sind, und als solche
auch Universitétsprofessoren. Als besonders wegweisende Personlichkeit
muf3 hier noch einmal Franz Xaver Kraus (1840-1901) genannt werden,
der as erster badischer Konservator fur viele die wissenschaftlichen
Grundlagen gelegt hat. Er hatte erkannt, dald ausgefillte Fragebogen
durchaus Grundlage der Arbeit sein kbnnen, dal3 aber der verantwortliche
Wissenschaftler durch Bereisung und Autopsie das Material erst aufbe-
reiten muiz®. Der geistliche Rat und staatliche Konservator Kraus war zu-
gleich Professor in Stra3burg und Freiburg im Brsg. fur kirchliche Kunst-
und Kirchengeschichte sowie christliche Archéologie. Die Lehrtéatigkeit ist
von ganz grofRer Bedeutung; er verband seine Grundlagenforschungen,
das igt ja die Kunst- und Geschichtsdenkmalerinventarisation, mit der
Lehre, d.h. der Verbreitung des Wissens. Die unmittelbare Verbindung der
Inventarisation mit der Kunstgeschichtsschreibung sollte wieder mehr
aufleben. Seine Bedeutung as Kunsthistoriker ist unumstritten, Gber seine
Rolle as Kirchenpolitiker konnen wir uns keine AuRerung erlauben;
allerdings sind beide Rollen in der Neuen Deutschen Biographie behan-
del”’. Auch Paul Clemen (1866-1947), der seine Arbeit entschieden vom
Kraus'schen wissenschaftlichen Standard abgeleitet hat, ist natlrlich as
Inventarisator und Kunsthistoriker in der Neuen Deutschen Biographie
abgehandelt®®, wo er als Deutscher Kunsthistoriker apostrophiert ist. Die-
ser Begrunder der rheinischen Denkmalpflege war namlich nicht nur
praktischer Denkmalpfleger und Inventarisator zahlreicher Inventare son-
dern auch Hochschulprofessor, und hat eben als solcher aus der »Praxis«
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der Kunstforschung ganz entschieden die rheinische Kunstgeschichts-
schreibung gefordert und eben in dieser Weise auch dem Schutz der
Denkmale den Boden bereitet. Diese ausgepragte Doppelfunktion ist auch
Spiegel der Kulturpolitik des wilhelminischen Kaiserreiches, wo eben im
wirtschaftlichen Aufschwung sich auch fur den Denkmalpfleger und
Inventarisator gesellschaftlicher Glanz und Anerkennung im Kultur- und
Geistesleben einfinden konnte™.

In Bayern fand die Inventarisation, nachdem und weil sie durch den
Bayerischen Architekten- und Ingenieurverein ab 1881 gefordert worden
war, daher unmittelbar Eingang in das Geistes- und Kulturleben der Prinz-
regentenzeit. Die Erdtinitiatoren, der Bahnhofsarchitekt Georg Friedrich
Seidel und der Universitétskunsthistoriker Berthold Riehl, veranschau-
lichen dies. Letzterer hat dann zusammen mit dem Architekten, Kungt-
historiker und Direktor des Germanischen Nationalmuseums in Nirnberg
die Arbeit bis zu ersten Publikationen begonnen. Hier soll die bayerische
Perspektive nicht zu dominant werden, weshalb vom grof3en Inventarisa-
tor und bayerischen Generalkonservator Georg Hager (1863-1941)™ nicht
weiter berichtet werden soll, da ja bereits seine Konzeption der Grundsét-
ze angesprochen worden ist. Aber nebenbel soll, um die damalige kultur-
und gesellschaftspolitische Einbindung der Inventarisation zu veran-
schaulichen, darauf hingewiesen werden, dal? der Fortgang der bayeri-
schen Inventarisation um die Jahrhundertwende ein offentliches Thema
war, das selbst in Kaffeehausgesprachen und Leserbriefen erregt diskutiert
worden ist. Trotz der fragwirdigen Implikationen solcher Diskussionen
zeigt dies eine auch heute wiinschenswerte Anteilnahme - ein lebendiges
offentliches Gewissen; winschenswert, weil wir immer davon ausgehen,
dal3 Denkmalkenntnis auch Denkmalschutz ist, dal3 Anteilnahme auch
Grundlage von Schutz ist.

Neben Georg Hager hat auch in Bayern ein katholischer Theologe as
Verfasser von Inventaren groen Anteil an der Geschichte der
Inventarisation gehabt. Der papstliche Hausprélat, Geheimrat, konigliche
Professor und Abteilungsleiter Felix Mader (1867-1941), der 1892 zum
Priester. geweiht wurde, und auch Kunsthistorker war, kam erst as
Spétberufener 1906 an das bayerische Amt, um as sog. Hilfsarbeiter in
der Inventarisation zu arbeiten, deren Leitung er dann 1913 Ubernommen
hat. In 26 Dienstjahren - 1906-1932 - hat er 21 Bénde selbsténdig und 11
Bande als Mitarbeiter verfalt™, was bedeutet, da? er einen Grofteil der
bayerischen klassischen Inventare nicht nur geprégt, sondern auch erstellt
hat; erwahnt werden sollen stellvertretend die Stadt Eichstétt und die Stadt
Regensburg.



Die Sterbedaten von Mader, Hager und Clemen - 1941 und 1947 - offen-
baren, dal3 deren Lebenswerk nicht nur als Leistung des vergangenen Kai-
serreiches zu verstehen ist, sondern eine Kontinuitét bis in unsere Zeit er-
madglichte, da ihre Arbeit mittelbar die Arbeit ihrer Enkel beeinflussen
konnte.

Diese schlaglichtartige Betrachtung von einflufreichen Einzelpersonlich-
keiten heif3t aber nicht, dal? es nicht auch andere Modelle der Inventarisa
tion gibt, Modelle, bei denen nicht die staatliche Behtrde und der Einzel-
autor im Vordergrund stehen. Erwéhnt wurde schon das Prinzip des Uber-
arbeiteten Fragebogens, die Beteiligung vieler, wie bei der Gesellschaft
fur rheinische Geschichtskunde; das sind Modelle fur eine Zusammen-
arbeit vieler Speziadisten, wie sie dann im Vorwort der Inventare nach-
zulesen sind. Die Modelle des >teamworks< werden mehr und mehr aus-
probiert, etwa in Bayern in Landsberg am Lech, was die Zusasmmenarbeit
von gtaatlicher Behdrde, zustdndiger Ditzese und freischaffenden Wis-
senschaftlern beinhaltet. Wir glauben in der Tat, auch wenn, wie gleich er-
lautert wird, die Inventarisation eine gesetzliche Staatsaufgabe ist, soll und
kann diese in Kooperation gtattfinden, im Austausch von Informationen
und Diskussionen. Aus diesem Grunde hat das Bayerische Landesamt auf
seiner Jahrestagung der Bayerischen Denkmalpflege mit dem Thema
Inventarisation im Jahre 1987 auch Vertreter der kirchlichen Inventarisa-
tion, Herrn Dr. Steiner, und von Historischen Vereinen eingeladen, um
verschiedene Modelle topographischer wie thematischer Inventarisation
offentlich zu Wort kommen zu lassen®. Wir glauben den Auftrag zu ha-
ben, in den Gebieten, in denen wir Verdffentlichungen planen, diese ver-
schiedenen Initiativen zusammenfassen zu mussen, was den Austausch
und die Kooperation verlangt.

Nebenbei mul3 wenigstens erwadhnt werden, dal3 die Kooperation neue
Modelle der Finanzierung ermdglichen kann, da auch die staatliche In-
ventarisation durchaus nach Mittrégern der Arbeit suchen muf3.

5. Gesetzliche Grundlage der Inventarisation

In den Siebziger Jahren unseres Jahrhunderts wurde in alen Bundeslan-
dern der alten Bundesrepublik die Denkmalpflege durch Denkmal schutz-
gesetze neu geregelt. Diese Gesetze miissen jeweils den gesetzlichen
Denkmalbegriff definieren, wie auch die Verzeichnisse = Denkmalliste(n)
der zu schitzenden Denkméler. In diesen aus der rechtsstaatlichen Ord-
nung entstandenen Denkmal schutzgesetzen sind aber nicht nur die neuen
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Denkmallisten definiert, sondern vielfach auch das klassische Verfahren
Inventarisation deutlich erwdhnt. Vom Thema meines Beitrages her muf3
und kann ich die Funktion und das System der Denkmallisten audlassen,
muf3 aber kurz die rechtsstaatlichen Konsequenzen fur die Inventarisation
charakterisieren. Hatte ich zuvor von der Phase der Verwissenschaftli-
chung der Inventarisation gesprochen, so gilt es sich jetzt mit der »Ver-
rechtlichung« der Inventarisation auseinander zu setzen. Jetzt muf? die
Bestandsaufnahme eines Denkmals, Kulturdenkmals nach dem gesetzlich
definierten Rechtsbegriff betrachtet werden, d.h. die gesetzlichen Kriteri-
en des jeweiligen Denkmalbegriffs einerseits und die historischen-kunst-
historischen Bestimmungen des Interessengegenstandes andererseits
miissen reflektiert werden. Der Kunstwissenschaftler in der staatlichen
Fachbehdrde muf3 ndmlich beobachten, ob in Folge der gesetzlichen Re-
gelungen womdéglich sein Interessengegenstand trotz Wissenschaftsfrei-
heit eingeschrénkt wird.

Das Grundgesetz kennt abgesehen von dem Sondergebiet des Schutzes
von deutschem Kulturgut gegen Abwanderung in das Audand (Art. 74
Nr.566) keine ausdrickliche Aussage, die unmittelbar mit
Denkmalschutz und Denkmalpflege in Verbindung gebracht werden
konnte. Die foderalistische Zustandigkeitsregelung zwischen dem Bund
und den Landern hat diese Kulturhoheit eben den Landern zugewiesen™.
Es gelten die Normen des Grundgesetzes in Bezug auf die Freiheit von
Kungt und Wissenschaft, von Forschung und Lehre, wie die
Sozialbindung des Eigentums. Letzteres beinhaltet, dal3 ein Eigentimer
solche Beeintréchtigungen seines Eigentums akzeptieren muf3, die sozial
adaquat und zumutbar sind - wenn sie z. B. durch den Denkmal schutz
begriindet werden kénnen.

In fast alen Bundedéndern ist daher der Denkmalschutz verfassungs-
rechtlich verankert worden™, bis er schliefdlich in Landesgesetzen eigens
definiert worden ist. Dazu mul3 gesagt werden, dal3 die Denkmal schutz-
gesetze nicht nur als konsequente rechtsstaatliche Ordnung der Kultur-
hoheit zu verstehen sind, sondern auch als gesetzliche Regelung der
alenthalben von Zerstdrung bedrohten Denkméler.

Weil die Denkmalschutzgesetze, wie ihr Name sagt, vornehmlich zum
Schutz der Denkméler erlassen worden sind, enthalten sie nicht regel-
malig Regelungen zur Inventarisation. Zu begrinden durfte das damit
sein, dal3 der Gesetzgeber stillschweigend die Tradition, also die jahr-
zehntealte Begriffsbestimmung akzeptierte und von der Fortsetzung
dieser Tradition der Herstellung von wissenschaftlichen Inventaren in
Buchform ausgegangen ist. Auch wenn die Inventarisation in Gesetzen
vorkommt, wird sie nicht definiert, weshalb der Jurist davon ausgeht, dal3
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das Inventar ein erkennbar bestimmter Begriff wére, und dal? dieser unter
rechtsstaatlich-demokratischen Gesichtspunkten als klarer und unmif3-
vergténdlicher Anknupfungspunkt fir eine maglicherweise auch Grund-
rechte berlhrende Tétigkeit von Fachbehdrden betrachtet werden
kénne®. Nachdem | nventarisation auch Gesetzesvollzug nach den Regeln
der Wissenschaft ist, war das Bayerische Staatsministerium fir Kultur,
Wissenschaft und Kunst der Auffassung, amtliche Grundsitze dieser
Arbeit verabschieden zu miissen.

Wenn ich jetzt kurz die Denkmal schutzgesetze in Hinsicht auf Inventari-
sation und auch auf Berticksichtgung der historischen Ausstattung durch-
schaue, so gehe ich von dem guiltigen Denkmalbegriff nach historischer,
kunsthistorischer, stédtebaulicher, volkskundlicher, wissenschaftlicher
Bedeutung aus, also einem Denkmalbegriff dessen Kernaussage in der
historischen Dimension liegt, bei dem Besitzverhdtnisse keine Rolle
spielen. Nachdem bei der Diskussion der Grundsétze in Bayern offenkun-
dig wurde, dal? die Einbeziehung der Ausstattung in die staatliche Inven-
tarisation auch bestritten wurde, versuche ich diesen Aspekt ebenso aus
den Gesetzen herauszulesen. Allerdings konnen solche Diskussionen
auch offenbaren, dal? die Gesetze nicht genau genug gefaldt sind. Fir eine
prézisere Gesetzesfassung ware dann wiinschenswert, den Begriff der In-
ventarisation zu definieren und etwa durch den Begriff Denkmalkunde zu
ersetzen, um deutlich zu machen, dal3 es eigentlich um das Verstéandnis
der Denkméler geht.

Durchsicht der Gesetze™:

Baden-Wirttemberg: Gesetz von 1983

§ 2 Zu einem Kulturdenkmal gehort auch das Zubehtr, soweit es mit der
Hauptsache eine Einheit von Denkmalwert bildet.

Inventarisation wird nur nebenbel unter Auskunfts- und Duldungspflich-
ten erwahnt:

§10 (2) Die Denkmal schutzbehtrden ... sind berechtigt, Grundstiicke und
zur Verhitung dringender Gefahr fur Kulturdenkmale Wohnungen zu
betreten und Kulturdenkmale zu besichtigen, soweit es zur Erfillung der
Aufgaben des Denkmalschutzes erforderlich ist. Sie sind zu den erforder-
lichen wissenschaftlichen Erfassungsmal3nahmen - wie die Inventarisa
tion - berechtigt; insbesondere kdnnen sie in national wertvolle oder
landes- oder ortsgeschichtlich bedeutsame Archive oder entsprechende
andere Sammlungen Einsicht nehmen®’.
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Bayern: Gesetz von 1973

Art. 1, Abs. 2 Baudenkméer sind bauliche Anlagen oder Telle davon aus
vergangener Zeit, ..., einschliefflich dafUr bestimmter Ausstattungsstiicke.
Art. 12, Abs. 2, Nr. 3 (Bestimmung der Dienstaufgaben des Landesamtes
fur Denkmalpflege): Erstellung und Fortfihrung der Inventare und der
Denkmalliste.

Berlin: Gesetz von 1977

§ 1 (Aufgabe) Denkmale sind nach Mal3gabe dieses Gesetzes zu schitzen,
zu erhalten und zu pflegen sowie wissenschaftlich zu erforschen.

§ 2, Abs. 2 Zu einem Baudenkmal gehdren sein Zubehér und seine Aus-
stattung, soweit sie mit dem Baudenkmal eine Einheit von Denkmalwert
bilden.

Bremen: Gesetz von 1975

§ 1 (1) Denkmalpflege und Denkmalschutz haben die Aufgabe, Kultur-
denkméler wissenschaftlich zu erforschen, zu pflegen, zu schitzen und zu
erhalten ...

§ 2 (1) Kulturdenkmaler im Sinne dieses Gesetzes sind 1. unbewegliche
Denkméler, wie Baudenkméaler und deren Inneres, sowie andere festste-
hende Denkméler der Kungt, Kultur oder Technik ...

§ 5 (2) Den Denkmalbehorden obliegt die Pflege der Kulturdenkméler so-
wie deren wissenschaftliche Erfassung und Erforschung.

Hamburg: Gesetz von 1973

81 (1) Esist Aufgabe von Denkmalschutz und Denkmalpflege, die Kul-
turdenkméler wissenschaftlich zu erforschen und ... zu schiitzen und zu
erhalten ...

8§ 4 Der Senat bestellt auf Vorschlag der zusténdigen Behorde fir die Er-
forschung und Pflege der Bau- und sonstigen Kulturdenkméer einen
Kungthistoriker ...

Hessen: Gesetz von 1974

§ 4 Denkmalfachbehotrde (2) 3. Systematische Aufnahme der Kultur-
denkméler (Inventarisation).

(8 9 (2) Bewegliche Kulturdenkméler sind in das Denkmalbuch oder in
die vorlaufige Denkmalliste einzutragen, wenn es sich bei ihnen 1. um
Zubehor eines Baudenkmals handelt, das mit der Hauptsache aus kiinstle-
rischen, geschichtlichen oder sonstigen Griinden eine Einheit bildet, ...)
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Nieder sachsen: Gesetz von 1978
§ 1 Grundsatz: Kulturdenkmale sind zu schiitzen, zu pflegen und wissen-
schaftlich zu erforschen.

§ 3 (Begriffshestimmungen Kulturdenkmal) (3) ... Pflanzen, Frei- und
Wasserflachen in der Umgebung eines Baudenkmals und Zubehtr eines
Baudenkmals gelten als Teile des Baudenkmals, wenn sie mit diesem eine
Einheit bilden, die ... erhaltenswert ist.

§ 21 (Institut fir Denkmalpflege) 2. Kulturdenkmale zu erforschen, zu do-
kumentieren und die Ergebnisse zu vertffentlichen.

Nordrhein-Westfalen: Gesetz von 1980

§ 1 (1) Denkméler sind zu schiitzen, zu pflegen, sinnvoll zu nutzen und
wissenschaftlich zu erforschen.

§ 2 Begriffsbestimmungen (2) Baudenkméler sind Denkméler ... Histori-
sche Ausstattungsstiicke sind wie Baudenkméler zu behandeln, sofern sie
mit dem Baudenkmal eine Einheit von Denkmalwert bilden.

§ 22 Denkmalpflege (3) Die Landschaftsverbénde nehmen im Rahmen der
Denkmalpflege durch die Denkmalpflegedmter insbesondere folgende
Aufgaben wahr ... 2. wissenschaftliche Untersuchung und Erforschung der
Denkmédler sowie deren Verdffentlichung und wissenschaftliche Be-
handlung der Fragen von Methodik und Praxis der Denkmalpflege ...

Rheinland-Pfalz: Gesetz von 1978

§ 1 (2) Aufgabe des Denkmalschutzes und der Denkmal pflege ist es auch,
die Kulturdenkmaler wissenschaftlich zu erforschen und die Ergebnisse
der Offentlichkeit, insbesondere fir Zwecke der Bildung und Erziehung,
zuganglich zu machen.

8§84 (1) ... Ausstattungsstiicke und Umgebung sind Teil des unbeweglichen
Kulturdenkmals, soweit sie mit diesem aus Griinden des Denkmal schutzes
und der Denkmal pflege eine Einheit bilden.

§ 25 (Aufgabe der Denkmalfachbehtrde) (1) 6. Kulturdenkméler syste-
matisch aufzunehmen und wissenschaftlich auszuwerten ...

Saarland: Gesetzvon 1977

§ 1 Aufgabe (2) Weitere Aufgabe ist es, fir die wissenschaftliche Aus-
wertung der Kulturdenkméler zu sorgen, sie einer sinnvollen Nutzung zu-
zufhren, der Allgemeinheit zugéanglich zu machen.

§ 5 (2) Dem staatlichen Konservatoramt obliegen ... 2. Erstellung und
Fortflihrung der Denkmalliste und der Inventare.

39



Schleswig-Holstein: Gesetze von 1958/1972

§ 11 (1) Wer zum Zwecke der Erforschung eines eingetragenen Kultur-

denkmales in dessen Bestand eingreift, bedarf der Genehmigung ...

(Durchfhrungsverordnung zum Denkmal schutzgesetz 1974:

(1) Kulturdenkmaler im Sinne des Gesetzes konnen insbesondere sein:

- Bauten, bauliche Anlagen oder Teile davon einschlieflich dafir be-
stimmter historischer Ausstattungsstiicke ...)

DDR: Gesetz von 1975

1. Ziel, Inhalt und Grundsédtze der Denkmalpflege ... (1) ... Das erfordert

die Erforschung, Interpretation und Popularisierung der Denkmale. ...

§ 3 Denkmale im Sinne des Gesetzessind, ...

- Denkmale des Stédtebaus und der Architektur wie Stadt- und Ortsan-
lagen, Stralen- und Platzrdume, Stadtsilhouetten und Ensembles, Bur-
gen, Schldsser, Rathduser, Birgerhduser, Theater und andere Kultur-
bauten, Kirchen, Kloster oder Teile von ihnen wie Tore, Erker, Trep-
pen, Innenréume, Decken und Wandgestaltungen, Kleinarchitekturen
und Ausstattungen.

In den zwolf Denkmalschutzgesetzen, einschliefdich dem der ehem. DDR,
it in zehn Gesetzen von der wissenschaftlichen Erforschung bzw.
Inventarisation die Rede, das heifdt in den meisten Gesetzen ist mehr oder
weniger deutlich die traditionelle Aufgabe erkannt und a's fortzufihrende
bestimmt. Allerdings spiegeln die Gesetze nicht die wirklichen Aktivitéten
wider, da nur in vier Bundedéandern (mit Sachsen) tatséchliche
Programme laufen, in zwel weiteren Programme vorbereitet werden. Als
gesetzliche Pflichtaufgaben werden aber Uberall Denkmallisten erstellt.
Wenn in den Gesetzen von Ausstattung oder Zubehtr die Rede ist, so ge-
schieht dies immer im Zusammenhang mit dem Denkmalbegriff, also der
Definition worauf das Denkmalschutzgesetz zu beziehen ist. Dennoch
mui3 und kann dies auch fir die Inventarisation angewendet werden, da
hier die Vorgaben fir die Bestimmung der Einheit des Denkmals gegeben
sind. Man muf3 abwarten, wie die zu erwartenden Denkmal schutzgesetze
der funf Bundeslander der ehern. DDR ausformuliert sein werden. Wenn
sie unsere Erkenntnis verwerten, werden sie nicht nur die wichtige Er-
stellung von Denkmallisten zum Inhalt haben, sondern auch der Inventare
- zumal esjaauchin der ehem. DDR vorbildliche Initiativen gegeben hat.

Die Gesetze spiegeln die unterschiedlichen Landertraditionen, dennoch ist
unter den Inventarisatoren dieser verschiedenen Landesdmter durchaus
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ein inhaltlicher und wissenschaftlicher Konsens mdglich, der in den
zitierten und vorbereitenden gemeinsamen Richtlinien zum Ausdruck
kommen wird. Hierin wird auch angesprochen sein, dai3 staatliche Inven-
tarisation sich auch der Hilfe von Spezialisten anderer Institutionen be-
dienen sollte. Ziel eines Inventarisationsprogrammes eines Landesamtes
wird alerdings schon sein, inhaltlich andere Programme und Ergebnisse
Zu integrieren - in Hinsicht auf die ganzheitlich topographische Darstel-
lung.

Andere rechtliche Fragen:

Datenschutz: Inventarisation ist Datenverarbeitung im Sinne des Daten-
schutzgesetzes, daher ist Verdffentlichung Ubermittiung von Daten. In-
ventarisation wére so in Bayern eine erlaubnispflichtige Datenverarbei-
tung. Nachdem aber die Inventarisation zur rechtméigen Erfullung der
dem Landesamt fir Denkmalpflege zugewiesenen Aufgabe gehort, wurde
die Verdffentlichung in Bayern bejaht. Allerdings wurde in den Grundsét-
zen die Zustimmung der Eigentimer bei der historischen Ausstattung
eingefiihrt, bzw. wieder eingefiihrt®.

Auskunftsrecht: Der Vertreter des Amtes hat beim Eigentimer ein Aus-
kunftsrecht, allerdings fur die Inventarisation kein Betretungsrecht.

6. Kirchliche Schutzgebung

Als staatlicher Denkmalpfleger und Inventarisator kann ich mir insbeson-
dere in diesem Krei's nicht anmal3en, tber den Schutz der Kirche Uber ihre
Denkméler zu urteilen. Allerdings mul3 der Historiker zur Kenntnis
nehmen, dal? die katholische Kirche schon lange Anteil hatte an der Ge-
schichte des Denkmalschutzes und der Denkmalerfassung. Beispielhaft
wurden immer wieder die Helltumbicher und Schatzverzeichnisse zitiert,
da se durchaus zur Geschichte der Kunstdenkméderinventarisation
gehdren. In einem Artikel Uber Denkmalschutz und Kirchenrecht™, der
jungst in einer Festschrift publiziert wurde, werden verschiedene Hinwel-
se auf kirchliche Schutz- wie Inventarisationsunternehmungen gegeben,
die unsere (staatlichen) Bestrebungen bestdtigen. Hier wird auch das
Rundschreiben »De cura patrimonii historico-artistici Ecclesiae« vom
11.04.1971 zitiert, das wir schon auf Anregung von Dr. Peter Steiner in
unserem Arbeitsheft »Denkmalinventarisation« veréffentlicht haben®,
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weil es eine prinzipielle Ubereingtimmung der kirchlichen und staatlichen
Ziele aufzeigt. Diese mit der Inventarisation verbundenen kirchlichen
Schutzbestrebungen des kirchlichen Kulturgutes sind offenbar im neuen
kirchlichen Gesetzbuch der lateinischen Kirche, dem Codex Juris Cano-
nici (CIC) vom 27. November 1983 bestédtigt worden, nach dem ein In-
ventar Uber Immobilien und Mobilien angelegt werden soll, »seien sie
wertvoll oder sonstwie den Kulturgiitern zuzurechnen«®. Wir sehen dasin
der vorbildlichen Tradition des Kirchenstaates, der schon im frihen 19.
Jahsrzhundert - Edikt Pacca 1820 - die Rolle der Inventarisation erkannt
hat™.

Es mufl3 zugegeben werden, dal? diese I nventarisationen als Schutzbestim-
mungen zu verstehen sind, um den historischen Besitzstand der Kirchen
kennenzulernen und in den Kirchen zu bewahren. Das ist aber auch die
Erkenntnis, dai3 das Verzeichnis ein Instrument gegen den Verlust ist. In-
ventarisation verstehen auch wir as Diebstahlsicherung, mindestens zur
Identifizierung zur Rickgewinnung. Nach unseren Recherchen bel den
Kriminadmtern und dem Bundeskriminalamt ist die Besorgnis von Pfarr-
herren und Privateigentimern unbegriindet, dald Inventare den Kunst-
diebstahl fordern. Vielmehr geht die Polizei davon aus, dai3 die Verof-
fentlichung mit Abbildung sogar Diebstahlschutz bieten kbnne. Man hat
auch die Feststellung gemacht, da3 nicht einmal die KunstfUhrer mit
hohen Auflagen als Diebstahl anregend gewertet werden kdnnen, so dald
die wissenschaftlichen Inventare in kleiner Auflage erst recht nicht als
»Handwerkszeug« von Dieben in Frage kommen dirften.

7. Inhalt

Nach dem bisher Gesagten soll noch einmal der Inhalt der Inventare zu-
sammengefald werden. Inventare streben, wie der V Grundsatz der
Bayerischen Inventarisation besagt, Vollsténdigkeit an. Vollstandigkeit
bedeutet hier die geduldige und sorgsame Denkmalbetrachtung, die so-
wohl den topographischen Denkmalzusammenhang vom Land, der Stadt
und dem Ort beriicksichtigt wie den inhaltlichen Zusasmmenhang etwa
einer Kirche, eines Schlosses und ihrer Ausstattung bis hin zu den Reli-
quien. Daher hebt das topographisch gegliederte Inventar mit der Darstel-
lung des Denkmalortes und den hervorragenden Monumentalbauten an;
letzteres sind im christlichen Abendland zumeist die Sakralbauten. Man
wird aber heutzutage bei der Gliederung nicht mehr die Bande nach Bau-
typen gdliedern, sondern nach denkmaltopographischen, d.h. geschichtli
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chen Zusammenhéangen. Die Beschreibung der Kirchen einer Stadt sollte
nicht herausgel6ést werden, sondern wird als geistiger und historischer
Bezugspunkt in ihrer profanen Umgebung dargestellt sein. Dadurch wird
die Ortshindung des Denkmals anschaulich. Aber auch das Baudenkmal
selber erscheint notwendig mit seiner Ausstattung als Ensemble. Das
Ergebnis einer wissenschaftlichen Inventarisation kann aber auch schon
die Formulierung eines Problems sein.

Ein topographisches Inventar bringt ale Gattungen der Kunstdenkmaéler,
Geschichtsdenkméler, Kulturdenkméler oder Baudenkmaéler - wie diese
Gegengtdnde in den verschiedenen Gesetzen genannt werden - in eine
sinnvolle Hierarchie: Kirche, SchloR, Offentliche Bauten, Biirgerbauten,
Kleindenkmaler etc. Hinzugehdren nach dem historisch-topographischen
Prinzip auch abgegangene Bauten, wenn diese fir die Bedeutungsanalyse
der Ortsbeziige, Raumbeziige und historischen Inhalte wesentlich sind.
Uber Ausgrabungen untergegangener Kirchen kann u. U. erst die ganze
Bedeutungstiefe eines »heiligen Ortes« aufgeschlossen werden.
Traditionell haben sich die Inventarisatoren und Denkmalpfleger mit der
Zeitgrenze, dso dem Mindestalter, der Denkmder auseinandergesetzt.
Schon Schinkel erkannte, dald auch nachmittelaterliche Bauten denkmal-
wirdig sein kénnen; er schlug aber zunéchst als Zeitgrenze 1650 vor, aus
der Sorge die Verzeichnisse nicht zu grof werden zu lassen. Eine solche
praxisorientierte Argumentation wird manchmal immer noch vorgebracht.
Sie <ollte generell von der historischen Bedeutungsanayse des
Betrachtungsgegenstandes ersetzt werden. Dieser hat man sich Schritt fur
Schritt angendhert, indem etwa im Rheinland bei Paul Clemen auch der
Fruhklassizismus Anerkennung fand, selbst in der »Beschreibenden Dar-
stellung der &lteren Bau- und Kunstdenkméler des Kdnigreiches Sachsen,
1. Lieferung Pirna von 1882, war schon der Klassizismus vertreten. Im
Band »Stadt Dessau« von 1937 waren wohl erstmals auch Bauten und
Denkmaler bis ins 20. Jahrhundert hinein beriicksichtigt worden®™. In Bay-
ern wurde erst 1963 per Landtagsbeschlul die Zeitgrenze fir die Inventa-
risation bis 1914 vorgeschoben *, bis schlieflich im Bayerischen Denk-
mal schutzgesetz die Denkmalerfassung von der abgeschlossenen histori-
schen Epoche, einem analytischen Vergangenheitsbegriff abhangig
gemacht wurde. Wenn dieser Vergangenheitsbegriff nicht durch Dienst-
anweisungen verhértet wird, ist jetzt also die Aufnahme oder Nicht-Auf-
nahme von der Analyse des Gegenstandes abhéngig gemacht. Richtiger-
weise gibt es daher auch viele Denkmal schutzgesetze ohne Definition der
Zeitgrenze. Gleichwohl muR allenthalben, durch Offentlichkeitsarbeit
z.B., noch der Konsensus vorbereitet werden, dal? durchaus auch Bau-
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und Kunstdenkmaler der Nachkriegszeit Gegenstand der Inventarisation
und dann auch der Denkmal pflege sein kdnnen.

Wenn aber der Inhalt nicht durch Anweisungen festgelegt wird sondern
aus dem Gegenstand der wissenschaftlichen Inventarisation, bedarf es
einer Theorie des Denkmales bzw. einer theoretischen Darstellung des
Denkmalbegriffs. Diese Theorie hat Tilmann Breuer in vielen Aufsétzen
entwickelt, grundlegend dirfte in dem Handbuch »Schutz und Pflege von
Baudenkmélern in der Bundesrepublik Deutschland« seine Analyse des
Denkmalbegriffs sein, die offensichtlich viel zu wenig rezipiert worden
ist. In dieser Theorie spielt der Begriff der Materialisation und der Reli-
quie eine wichtige Rolle®. Er analysiert, wie sich in einem Denkmal, das
ein Gegenstand ist, eben Erinnerung kntipft, also das Denkmal eine Ma-
terialisation von Erinnerung ist. AuBerdem ist nach ihm die Reliquie die
dichteste Materiadisation des Substrates an die sich Erinnerung knupft,
wobei er unterscheidet zwischen der Reliquie dessen, der gehandelt hat,
und den Reliquien der Ergebnisse bedeutsamen Handelns. Aus dieser
denkmalkundlichen Theorie kann begriindet werden, dal? und wann histo-
rische Ausstattung Gegenstand unserer Arbeit sein muf3. Die wahre Reli-
quie ist das dichteste Denkmal, da sie tabuisierte Substanz und dement-
sprechend keinesfalls wiederherstellbar ist. Das heifdt, der Inventarisator
kann Uber die Reliquie im religidsen wie im geistig Ubertragenen Sinne
begrinden, warum nicht nur das Baudenkmal sondern auch das histo-
rische Zubehdr Thema sein kann, weil Baudenkmale durch die Gegen-
standsgesel|schaften, welche in ihnen enthalten sind, ihre Bedeutung er-
halten®. Damit ist auch begriindet, warum ein Inventar das vollstandige
Material fur die ikonographische Analyse eines Denkmales liefern sollte,
bzw. die ikonographische Analyse schon macht, um die Grinde fur die
Arbeit zu finden®’. Trotz dieses oben zitierten klassischen »Denkmalbe-
griffs¢, wie ihn Lotz richtig z. B. auch auf Gegensténde von Kirchen-
schétzen anwendete, und der heutigen Theorie des Denkmalbegriffs von
T. Breuer hat man in Bayern lange gerungen, warum und wie feste und
bewegliche Ausstattungsstiicke in einer historisch belegbaren Einheit mit
dem Bauwerk als integrale Bestandteile einer historischen Raumkonzep-
tion oder einer durch Stiftung hergestellten Einheit zu inventarisieren sind.
Das wahrscheinlich vom Inventarisator Franz Xaver Kraus geprégte Wort
der »monumentalen Theologiex faldt dieses ganzheitliche Ziel der
Inventarisation zusammen®,

Vollstdndigkeit eines Inventares bedeutet auch die Darstellung der Ge-
genstande in Text und Bild, ein Prinzip das in den ersten Publikationen
noch nicht gegolten hatte. Andererseits gehdren gerade manche Vorlau-



ferwerke der Inventarisation wie z. B. die »Alterthimer und Kunst-Denk-
méer des bayerischen Herrscherhauses« zu den wegwei senden Unterneh-
mungen der bildlichen Reproduktionstechniken. Es war ndmlich von An-
fang an neben der (Plan-)Zeichnung auch die Photographie Teil der Ban-
de. Die wechselseitige Ergénzung und Korrespondenz von Text und
Abbildung flhrte rasch dazu, dald die Medien beieinander zu stehen
kamen, und die Trennung in Text- und Tafelbande eine Ausnahme geblie-
ben ist. Mit dem Einbau von Bild und Plan (als MaRaufnahme, photogra-
phische Aufnahme oder Ergebnis der Bauforschung) in die inventarisie-
rende Dargtellung, wie sie seit der Jahrhundertwende selbstverstandlich
geworden igt, hat ja jene Ablésung der literarischen Tradition durch die
nachfolgende Verwissenschaftlichung eingesetzt®®. Gar nicht selten war
der Inventarisator selber der zeichnende und photographierende Bildau-
tor. Mit der Inventarisation entstanden also zugleich Bilddokumenta
tionen as Bild- und Planarchive, die neben der Publikation in den jewei-
ligen Denkmalarchiven der Amter aufbewahrt bleiben. Wir gehen von der
Ergénzung des Textes durch das Bild aus und glauben nicht, dai das Bild
den Text ersetzen kann, wenn auch das Bild u. U. Wortbeschreibungen
verklrzen kann. Farbige Abbildungen sind in der Regel in wissenschaft-
lichen Inventaren kaum vertreten, auch wenn z. B. in der
»Beschreibenden Statistik des Kreises Konstanz« von F. X. Kraus,
erschienen 1887, schon farbige Tafeln integriert waren. Hier hat der
Autor offenbar die Farbinformation fir wichtig gehalten, und nur as
Informationstréger hat die Farbabbildung Berechtigung. Im algemeinen
ist aber auch aus Kostengriinden mit Farbe zu sparen, da hillige falsche
Farben eher zur Desinformation beitragen.

B. Schluf3

Ich habe mit der Geschichte der Inventarisation begonnen und versuchte
diese andauernde Kulturaufgabe in ihren Grundsdtzen und Grundziigen
darzustellen. Andauernd ist diese Aufgabe, well sie as Jahrhundertwerk
in Art und Bedeutung etwa der »Monumenta Germaniae Historica« des
Freiherrn von Stein oder dem Grimmschen Worterbuch an die Seite ge-
gtellt werden kénnen”. Sie ist noch Iangst nicht abgeschlossen, und 1975
im Denkmalschutzjahr muf3te noch von einer Krise gesprochen werden,
deren Uberwindung heute im Gange ist, so dal3 an Aktualisierung, d.h.
Neubearbeitung nach den jetzigen Bedirfnissen gedacht werden kann.
Die Denkmalschutzgesetze hatten in viden Bundedéndern die Arbeit
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unterbrochen, weil man rasch fur den Vollzug der Gesetze Denkmallisten
erstellen mufte und noch muf3. Dennoch wird die Arbeit wieder intensiver
fortgesetzt, immerhin in mindestens vier, bald sechs Bundeslandern
werden staatliche Programme durchgefiihrt. Das ist eine neue Intensivie-
rung aus der Erkenntnis, dal3 eben weder zum Verstandnis noch zum
Schutz der Denkméler alein die Denkmalliste ausreicht, sondern dal? das
beschreibende Inventar die Grundlage des Schutzes ist. Aber selbst die
Inventarisatoren muften an ihre eigenen Denkmaamter/Ministerien
appellieren, um der Inventarisation wieder stérkeres Gewicht zu geben
und die Amter neben ihrem Alltagsgeschéft zur Grundlagen-Forschung
zuriickzubringen. Allerdings sind wir nicht der Uberzeugung, da alleine
staatliche Inventarisatoren diese Arbeit austiben kénnen, vielmehr muf3
man bei der Fiille der Aufgaben auch andere Programme und Initiativen
begriRen, bzw. ist die Koordination zwischen den verschiedenen Arbeiten
winschenswert. Wobei immer unser Ziel betont werden mul3: die ganz-
heitliche Publikation, das gedruckte Inventar. Das gélte auch, wenn mehr
und mehr die Datenverarbeitung Einzug in unsere Arbeit hélt, also aus der
Inventarisation eine grof3e Datenbank wirde. Da aber die Wirkung unter
den Menschen, den Behorden, den Kirchen, den Birgern notwendig ist,
bleibt heute immer noch das gedruckte Buch oder der auf Papier nachles-
bare Text, und das (nicht-elektronische) Bild as giltigstes Verbreitungs-
mittel Ubrig. So mdchte ich zum Schlu® noch einmal Paul Clemen
zitieren, der 1930 meinte ».. es ist die Frage, ob der Idee der
Inventarisation, die zugleich eine Erziehung zu dem Gesetz der
Denkmalpflege darstellen soll, nicht besser gedient ist, wenn sémtliche
Birgermeister, Geistliche und die wichtigsten songtigen Stellen ex officio
ein Exemplar erhaten.«" Die Publikation ist somit offentliches Anliegen
im engsten Verstande™.
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Denkmalinventarisation auf3er halb Deutschlands

Vincent Mayr

»Wissenschaftliche Forschung und Denkmalpflege sind unteilbar.« Diese
Feststellung machte Heinrich Kreisel 1960 und sie blieb unwidersprochen.
Er konnte sich dabei auf eine Behauptung von Paul Ortwin Rave aus dem
Jahre 1953 diitzen, der enthusiastisch verkindet hatte »Die Be
standsaufnahme der Bau- und Kunstdenkméler in Deutschland gehdrt zu
den betréchtlichsten wissenschaftlichen Leistungen der letzten Jahrhun-
derte.«

Wenn wir das héren, dréngt sich die Frage auf, warum die Einschrankung
»n Deutschland« gemacht wird. Stehen uns die anderen Kulturnationen
auf diesem Gebiet nach, haben sie keine Inventarisierung oder sind diese
keine betrachtlichen wissenschaftlichen Leistungen?

Dal3 dem nicht so ist, soll an einigen Beispielen aufgezeigt werden. Es
versteht sich, dal3 Einschréankungen gemacht werden miissen. Die gesamte
nichtdeutsche Inventarisation zu behandeln, wére zeitraubend und nicht
sehr ergiebig. Es spielt dabel auch eine Rolle, dald das Gesamtgebiet noch
gar nicht untersucht, noch nicht einmal in das wissenschaftliche Interesse
gertckt ist. Das Kapitel >Vergleichende Geschichte der Inventarisation
von Bau- und Kunstdenkmélern< ist noch nicht geschrieben. Der Schwer-
punkt der folgenden Ausfihrungen wird die Frage behandeln: Welchen
Stellenwert haben kirchliche Ausstattungsgegensténde in den nichtdeut-
schen Inventaren? Der Kirchenbau muf? dabei als notwendiger Rahmen
mit angesprochen werden. Um Wiederholungen zu vermeiden, méchte ich
an den Anfang ein Schema stellen, nach dem ich mir jene eben genannte
und noch nicht geschriebene Geschichte der Inventarisation aufgebaut
vorstellen konnte:

- Der Herausgeber (Privatperson/en, kunsthistorische Ingtitute, staatliche
Denkmalamter, stadtische I ngtitutionen, wissenschaftliche Gesellschaften
oder Vereinigungen)

- Der Autor (Einzelperson, Team, Mitarbeiterstamm, z. B. Planzeichner,
Photographen, Bauforscher, Historiker)

- DasInventar (Gliederung und Aufbau, topographische und Sachgebiets-
Abgrenzung, Umfang der Verwendung von schriftlichen und bildlichen
Quellen und technischer Hilfsmittel (dendrochronologische Untersu-
chungen, verformungsgerechte Aufmal3e u.a), Gewichtung von syste-
meatischer Forschung und Deskription, Aufschltisselung durch Indices)
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- Dear Stellenwert (wann und warum fordert die Offentlichkeit die Er-
sellung von Inventaren? Z.B. Erkenntis tUber hohen Bestandsverlust,
Inkrafttreten von Denkmalschutzgesetzen usw., die Bedeutung der
Wertung und der Anordnung innerhalb der Sachauswahl und eventueller
Bewertungskriterien und Bewertungsangaben, der Stellenwert des
Inventars in der Gesellschaft und in der Wissenschaft, der Stellenwert
des Inventarisators in der Wissenschaft und in der Gesellschaft; die Be-
deutung von mehr als 100 Jahren geleisteter Inventararbeit als ein kul-
turhistorischer Spiegel und al's gesell schaftsrelevante Schriftquelle)

Diese Kurzfassung liefe sich erganzen und prézisieren, doch sollen nun
Belispiele sprechen.

1. Frankreich

Das Jahr 2085 it fur die Fertigstellung der Gesamtinventarisation Frank-
reichs vorgesehen worden. Hierbei 1ag eine Planung zugrunde, die Prosper
Mérimée im Jahre 1835 entwarf. Er dachte sich fur die nétigen 900 Béande
eine Arbeitszeit von 250 Jahren.

Nach neuerer Planung wird das Jahr 2164 fir die Fertigstellung ins Auge
gefald. Andre Malraux brachte 1964 ein Generalinventar auf den Weg,
welches in 200 Jahren 2000 Bénde umfassen soll (Begriinder: Andre Cha
stel). Hat die Inventarisation in Frankreich etwas Utopisches an sich oder
handelt es sich lediglich um Planspiele? Sicherlich nicht, denn in Frank-
reich war die Aufgabe des Inventariserens immer als etwas Wichtiges fur
das Selbstversténdnis der Nation angesehen worden. So geht die Be-
zeichnung »Monuments historiques« auf die Franzésische Revolution
zuriick. 1790 wurde der Nationalversasmmlung von dem Archéologen
Aut;i n-Louis Millin der erste Band seiner »Antiquités nationales« vorge-
legt”.

In gewissen Sinne gab es Vorgangerunternehmen bereits im Ancien Regi-
me. Dabei ist in unserem Zusammenhang von Bedeutung, dal3 zwei Denk-
mélergruppen Aufnahme fanden: solche, die politisches und solche, die
religiéses Ansehen hatten®.

Die grofe Bestandsgefdhrdung an Bau- und Kunstdenkméern im 19.
Jahrhundert fuhrte zwangdéufig zur Forderung von Inventarisationsvor-
haben, weil man bald erkannt hatte, dal3 eine Erhaltung nur méglich ist,
wenn vom Bestand Kenntnis besteht. Dabei entstanden Schwierigkeiten,
die so grundsétzlicher Art waren, dal? sie bis heute noch nicht Uberwun-
den, sondern immer wieder Gegenstand von neuen Diskussionen sind:
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Auf welche Fachgebiete beschrankt man sich? Ist eine Vollsténdigkeit der
Bestandsaufnahme tiberhaupt machbar?

1834 erfolgte die Grindung der »Société francaise d'archéologie pour la
conservation des monuments nationaux«; 1837 griindete man die »Com-
mission pour la description des monuments historiques«. Der Kunst- und
Altertumsforscher Arcisse de Caumont ssammte auch Bayeux und so wur-
den seine finf Bande »Statistique monumentale du Calcados, 1846, die
erste nach geographischen Gesichtspunkten geordnete Bestandsaufnahme
von Kunstdenkmalern. Seit 1862 gaben das Staaatsministerium, seit 1872
die Departments die Generdinventare heraus. (Band 1. »Paris, Monu-
ments religieux«. 1877)

Erwahnenswert erscheint mir im Zusammenhang mit der Inventarisation
kirchlicher Kunstwerke ein Forschungsunternehmen, das allerdings nur
bedingt als Inventar angesehen werden kann und dessen zeitliche Einord-
nung mit dem Erscheinunggahr 1959 nicht unbedingt etwas Wichtiges
Uber das 19. Jahrhundert erwarten 18/3. Louis Réau hat in zwei Bénden die
»Histoire du vandalisme« behandelt: Band 1. »Du haut Moyen Age au
XIXesiede«, Band 2: »XIXe et XXe siecles«.

Ausgehend von der fundamentalen Erkenntnis, dai3 vielfach das Erhalten
des Denkméerbestandes nur zu verstehen ist, wenn man das Verlorene
hinzusehen kann, hat er eine Art Negativ-Inventar geschrieben. Wenn man
im z. Band ein Kapitel mit der Uberschrift »Le proces de Viollet-leDuc«
findet, bei dem die postive Seite dieses Inbegriffs der franztsischen
Denkmalpflege des 19. Jahrhunderts geradezu auf den Kopf gestellt wird,
weil seine rigorosen Zerstérungen aufgezadhit werden, dann kann das ein-
fach auch as eine andere Betrachtungsweise der Geschichte angesehen
werden, die dann interessant wird, wenn wir erfahren, welche franzosi-
schen Kunstwerke wohin verkauft worden sind. Auch der Hinwels tber
den Herkunftsort franzosicher Kunstwerke, z. B. in den Cloisters in New
York, ist in gewissem Sinn Inventarisation.

Im Zusammenhang mit unserer Fragestellung ist das Kapitel >La vanda-
lisme anticatholique< von groRem Interesse (Band |, S. 284-370 = Zeit der
Revolution). So erfahrt man beispielsweise, dald aus der Saint Chapelle
zwolf Glastafeln (= Farbfenster) einer Kreuzigung Christi Uber Georg I11.
von England 1841 in die Pfarrkirche von Twycross (comté de Leicester)
gelangten. Man kann einwenden, hier wird der Begriff Inventar sehr weit,
vielleicht sogar spitzfindig ausgelegt, aber die Kenntnis des Verlorenen
und des nicht mehr am Originalort Befindlichen ermdglicht eine histori-
sche Zusammenschau, die nun einma eine Grundvoraussetzung fur ein
Inventar ist. Wenn auch schwer zu verwirklichen, und eben doch etwas
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utopisch, mu die totale Ubersicht, die Griindlichkeit bei der Aufarbeitung
des Bestandes das Ziel sein.

»Jede Kunsttopographie soll ein Grundbuch seinl«, hat Theodor Miller
gefordert®. Man sollte al's Historiker auch nach den Wurzeln der Bezeich-
nung fragen. Inventarium, das ist ein Fundbuch, ist ein Verzeichnis aller
beweglichen und unbeweglichen Glter, sagt Zedler in seinem Lexikon
von 173°.

Il apporte beaucoup plus qu'un cadastre artistique, un complément de ce
qui existe dans son domaine; le tout n'est pas seulement ici la somme de
ses parties. En méme temps qu'il compléte nos connaissances, il suggere
une mise en question sans précédent, des valeurs sur lesquelles ces con-
nai ssances se fondent.« So hat es Andre Malraux ausgedriickt, als er 1964
die >charte de I'entreprise< verkiindete. Dies steht im ersten Band im Vor-
wort, nachdem die Uberschrift Auskunft (iber den Herausgeber angegeben
hat: Ministére des affaires culturelles’.

Die franzOsische Inventarisation hat ein System aufgebaut, mit dem ein
Maximum an Information in ein Inventar einflief%t. Dem Fundamentain-
ventar geht ein >pré-invenaire< voraus, in dem die Bestandsaufnahme mit
Untersuchungsmaterial angereichert wird. Die historische Forschung
reicht Uber die bereits verdffentlichten Arbeiten hinaus bis zur Nutzung
aller mdglichen Fonds von Spezialarchiven: Kartenfonds, Fonds an Kup-
ferstichen, Fonds der staatlichen Schutzbehdrden. Das sind Ubliche
Methoden, jedoch geben sich die Franzosen nicht damit zufrieden, die
Untersuchung bei einem objektiven Tatsachenbericht zu belassen. Die In-
Beziehung-Setzung der Elemente untereinander, die Rekonstruktion der
Einflufaktoren und der Werksfamilien bilden die abschlieRende Aufgabe
des Forschers. Durch die Untersuchung wird das Vor-Inventar-Blatt durch
die Akte des Fundamentalinventars ersetzt. Die Publikation erfolgt im sog.
>Topographischen Inventar<. Zuvor wird aber schon das Ergebnis des
Vor-Inventars vertffentlicht, im »Indicateur du patrimoine«. Dieses
Verfahren berticksichtigt die Diskrepanz zwischen dem Bedarf der Of-
fentlichkeit an Information und der Herstellungsdauer des Fundamental-
inventars - sicher eine sehr gute Lésung!

Fir den Aufbau der einzelnen Bénde gibt es exakte Vorschriften, die eine
Art Gebrauchsanweisung darstellen. Hier interessieren besonders die
Rangordnung und die Klassifizierung der Gebadude nach Bauaufgaben.
Das »Invenaire topographiquex teilt die Gebaude und Monumente in vier
Gruppen ein:

1. ensembles (urbanisme, fortification, etc.),

2. édificesreligieux,
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3. edifices publics,

4. edifices privés.

Im Gegensatz zu vielen anderen Inventaren finden wir die Kirchen an vor-
derster Stelle. Die Einrichtungen sind jeweils bei dem Gebéaude aufgefiihrt,
dessen Bestandteil sie darstellen. Fir die Gegensténde im Kirchengebaude
ist folgende Reihenfol ge angeordnet:

- Altar und Retables,

- Mébel im Chor (Kommunionbank, Chorgestihl),

- Gestiihl, Beichtstiihle, Opferstécke und Taufbecken usw., -

Vasa sacra und Paramente anschlief3end.

Das Programm klingt nun tatsichlich utopisch in seinem umfassenden
Anspruch: Aufnahme, Untersuchung und Verbreitung aller Werke, Ergtel-
lung einer Dokumentargesamtheit ohne Begrenzung (Zeitgrenze 1850).
Doch auch hier wird nur mit Wasser gekocht. Arthur Gillette hat jlngst
vertffentlicht, wie die Pariser Stadtmauer aus der Zeit Konig Philip Au-
gustus' teilweise zugrunde geht, weil sie nicht erforscht und dokumentiert
ist. Die Mauer stammt aus der Wende vom 12. zum 13. Jahrhundert. Sieist
als hochrangiges Monument der Wehrarchitektur eigentlich erst mit der
Entdeckung der Fortifikation des Philip Augustus unter dem LouvreHof
wieder ins Bewultsein getreten®. Dabei standen viele Teile des Mau-
erzuges gut sichtbar im Pariser Stadtbild - aber erst der Zusammenhang
hebt die Bedeutung. Nun muR inventarisiert werden.’

2. Kunstdenkmaler in der Schweiz

Eine Sonderstellung in der Produktion der Kunstdenkmélerinventare
nimmt die Schweiz ein. Das Unternehmen héngt in gewissem Sinn mit der
Mitgliederzahl der Gesellschaft fir Schweizerische Kunstgeschichte (gegr.
1880) zusammen. Ca. 12.000 Mitglieder (Stand 1980) erhalten jahrlich in
der Regel zwei neu erscheinende Bénde as Jahresgabe. Das bedeutet
Abnahmesicherheit, aber auch Produktionsdruck™. Wenn auch spét
begonnen wurde, so ist dennoch die Hélfte der vorgesehenen Bande bereits
erschienen (zwischen 1927 und 1989 waren es Uber 80 Bande). Mit der
Hergtellung waren 1969 etwa 20 Mitglieder beschéftigt. Als zu
behandelnden Zeitraum hat man den Abschnitt vom frihen Mittelalter bis
zum Ende des 19. Jahrhunderts gewahlt:

»Band 1,1 Die Bezirke Einsiedeln, Héfe und March.« Von Linus Birchler.
1927 (484 S., 498 Abbildungen, 16 Tafeln).



Zuletzt 1991 Band 84: »Die Kunstdenkméler des Kanton Wallis. Bd. I11.
Der Bezirk Ostlich-Raron.« Von Walter Ruppen.

Bemerkenswert sind die Richtlinien von 1965, aus denen ein hier interes-
sierender Abschnitt zitiert werden soll:

»2.24.326 Ausstattung. Folgende Gruppierung und Reihenfolge ist an-
gezeigt, wobel der logische Aufbau und die Bedeutung des Vorhandenen
fur die Aufzdhlungsfolge mitbestimmend sind: Plastische Elemente
(Wandgliederung, SchluRstein, Nischen, Stuck). Ubrige Dekorationen
(Wand- und Glasmalerel). Mobiliar (Altdre, Kanzel, Gestiihl), sonstige
Ausstattung wie Taufsteine, Grabméer, Orgeln, Glocken, Bilder usw.
Kultische Gegenstande (Monstranzen, Ziborien, Kelche, Mef3kannchen
und Platten, Reliquiare, Vortragskreuze, Leuchter, liturgische Bicher, Pa-
ramente).«'

Man kann sich vorstellen, dal3 die Beachtung dieser Grundsétze ein In-
ventar hervorbringt, an dem nichts zu winschen Ubrig bleibt; und das ist
bel den meisten auch der Fall.

DaR dies die interessierte Offentlichkeit bemerkt hat, ist aus der Tatsache
ersichtlich, dal3 der Band Basal-Stadt aus dem Jahre 1932 nachgedruckt
wordenist (1971).

3. Osterreich

In Osterreich werden die Inventarbéande vom Bundesdenkmalamt in Wien
erarbeitet. Es gibt dort eine Abteilung fir Denkmalforschung, die aus-
schliefflich mit Kunsthistorikern besetzt ist. Das Amt blickt auf eine lange
Tradition zuriick. Seine Vorgangeringtitution, die K.K. Zentralkom-
mission fur die Erforschung und Erhaltung der Kunst- und historischen
Denkmale, gab 1888/89 die Kunsttopographie des Herzogtums Kérnten
(in acht Lieferungen) heraus. Daraus entwickelte sich ein wohlorganisier-
tes Vorhaben unter der Leitung der beiden Kunsthistoriker Alois Riegl
und Max Dvorak. Es entstanden 16 Bande von einem auf 120 Béande an-
gelegten Vorhaben. Der erste Band behandelte die Kunstdenkméler des
Bezirkes Krems. Der Vergleich zwischen den beiden Vorhaben von
1888/89 und 1907 ist interessant. Wahrend man sich beim ersten Anlauf
mit einer Methode versucht hatte, die sich nicht bewahrte, gab es bei Riegl
und Dvérak klare Leitsétze. Urspriinglich hatte man gedacht, Fragebogen
an den Klerus zu schicken, um dadurch Auskunft Uber den Denk-
malerbestand und besonders den Ausstattungsbestand zu erhaten. Diese
Methode bewéhrte sich jedoch nicht und mufite aufgegeben werden. Man
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erinnere sich: auch Ferdinand von Quast war in Preuf3en 1853 mit einer
Fragebogenaktion erfolglos geblieben. Dvorak ging davon aus, die In-
ventarisation amtlicherseits erarbeiten zu lassen und stellte zwei Uberle-
gungen an den Anfang:
1. den Wandel der Wertung des Kunstwerkes an sich,
2. die Konzentrierung auf die Kunstgeschichte als selbsténdigen Zweig
der Wissenschaft.
Es &% sich also Wissenschaftsgeschichte am Fortgang der Inventarisation
ablesen (s. 0. der Stellenwert). Fur den Historiker der Denkmalpflege
bietet gerade die dsterreichische Inventarisation ein ergiebiges Feld. Hier
war Uberhaupt die erste grof3e kunsttopographische Arbeit im deutschen
Sprachraum entstanden. 1858 bis 1860 hatten Rudolf von Eitelberger und
G.A. von Heider die »Mittelalterliche Kunstdenkmaler des Osterreichi-
schen K ai serstaates« herausgegeben™.
Im Laufe der zwolf Jahrzehnte Osterreichischer Inventarisation ist natir-
lich ein erheblicher Wandel zu beobachten. Dazu gehdrte auch die Um-
wandlung der Zentralkommission in das Staatsdenkmalamt 1923 mit dem
Inkrafttreten des Gsterrei chischen Denkmal schutzgesetzes.
Heute arbeiten mehrere Wissenschaftler im Team: Historiker fur die Ar-
chivalien, Speziaisten fur Textilien, Buchmalerei usw. Bemerkenswert ist
eine gewisse Zweiteilung zwischen einer allgemein zuganglichen und ei-
ner begrenzten Veréffentlichung. Umfangreiche Archivalien werden nicht
im Fundamentalinventar publiziert. Ihre Bearbeitung dient lediglich als
Vorarbeit. Sie verschwindet alerdings auch nicht in einer Behdrde. Von
einem der zuletzt erschienenen Bande »Murau und Oberwdlz« hat man
die 300 Seiten bearbeiteten Archivalien in 50 Exemplaren al's Manuskripte
verdffentlicht (1959) und damit den an den Spezialergebnissen Interes-
serten zuganglich gemacht. Zuletzt erschien als Band 50: »Stadt Linz,
1986.
Zu erwahnen ist auch der Versuch, die Offentlichkeit an die Inventare her-
anzufthren. Der Buchhandel wiinschte einen dekorativen und anspre-
chenden Schutzumschlag. Fir den Band »Lambach« hat man einen Wett-
bewerb ausgeschrieben, der mit der graphischen Klasse der Akademie fir
angewandte Kunst in Wien zu gutem Erfolg gefiihrt hat™.

4. Italien

In weit htherem Mal3e als in den anderen Landern spiegelt die Inventari-
sation in Italien den Einflud der kunstwissenschaftlichen Forschung
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Europas wider. Nicht nur italienische Wissenschaftler setzen sich mit dem
Bestand an Kunst- und Baudenkmélern auseinander, sondern Deutsche
beteiligen sich ebenso wie Franzosen.

Ganz am Anfang steht ein Ereignis, das mit politischer Geschichte ver-
bunden ist. Giovanni Battista Cavalcaselle (1817-1897), der durch seine
Zusammenarbeit mit dem Kunsthistoriker Joseph Crowe (1825-1896) zu
den Koryphéen der Kunstwissenschaft gehort, hatte 1848 auf der Seite der
Revolutionére gestanden. Er war zum Tode verurteilt worden, war entflo-
hen und auf die Liste der Verbannten gesetzt worden. Seine Uberragende
Kennerschaft brachte ihm jedoch den Auftrag ein, zusammen mit dem da-
maligen Deputierten Giovanni Morelli ein grof3es Inventarwerk Uber die
Kunstwerke in den Marken und in Umbrien auszuarbeiten. Die beiden
Forscher reisten gemeinsam von Ort zu Ort und begutachteten Bilder™
Am Anfang steht ein bemerkenswertes Unternehmen, das sich stellen-
weise wie ein frihes Handbuch fir den Denkmalpfleger liest: »Inventario
Generale degli Oggetti d'Arte della Provincia di Siena.« Compilato da F.
Brogi (1862-165). Siena 1897 (658 Seiten). Es handelt sich um einen rei-
nen Ausstattungskatalog. Es werden keine Architektur, keine Vasa sacra
und Paramente aufgefiihrt, sondern lediglich Gemélde, Skulpturen und
Bucher. Ihre Auffindbarkeit machte sicher Schwierigkeiten. Eine Beson-
derheit dieses Buches sind seine Bewertungen, die jeweils as Ful3noten,
also getrennt, vorgenommen werden.

Von Brogis Bemerkungen Uber den kinstlerischen Wert sollen einige
zitiert werden: »di poco merito e mediocremente conservata / di niun
merito artistico / di pochissmo valore artistico / Molta consunta«. Seine
Bemerkungen Uber den Zustand der Kunstgegenstdnde erinnern oft an das
Gutachten eines modernen Denkmalpflegers, z. B. »molto dannegiata/ ha
molte scrostature verso la meta della figura/ molto ricoperto di nerofumo /
latesta e quasi perduta/ discretamente conservata/ in cattivissmo stato di
conservazione / in mediocre stato di conservazione / hanno subito un
restauro non tanto felice« usw. In kaum einem anderen Inventar haben
sich dhnliche Angaben gefunden. Die Methode ist vielleicht auch gar nicht
zu empfehlen. Fir den Historiker der Denkmalpflege ist das Buch jedoch
ein sdtenes Beispiel, das den Zustand von Kunstwerken in einem
bestimmten Jahrzehnt wiedergibt. Das »Inventario degli Oggetti d'Arte
d'ltalia« startete 1931 mit der »Provincia Bergamo« (Rom 1931), heraus-
gegeben vom Ministero dell'Educazione Nazionale-Direzione Generale
Antiquita e Belle Arti. Vorausgegangen waren zwei Reihen, die ebenfalls
die Direzione Generae iniziiert hatte: »Elenco degli edifici monumentali«
(29 Béndchen, 1931) und »Catalogo delle cose dantichita e d'Arte«
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a) Aodta, b) Pisa (1931). Die zu kurz und zu loka gefaldten Reihen gingen
dann im erstgenannten Inventario auf. In jenem Band Uber Bergamo (500
Seiten, 317 Illustrationen) wird keine Architekturgeschichte abgehandelt.
Es gibt aso keine Plane und Grundrisse. Die Standorte der beweglichen
Gegenstande sind jedoch genau angegeben. Wir finden eine ausfihrliche
Behandlung von Vasa sacra und Paramenten sowie Literaturangaben. Das
Buch ist im Grunde genommen der geordnete Abdruck von Einzel zetteln,
die zu Tausenden im Uffico centrale und in den Uffici provinciali gesam-
melt worden waren. |hm fehlt zwar die Reihe der sonst Ublichen Indices -
es gibt nur einen Kinstlerindex - daflr ist es aber geradezu eine Fund-
grube fr ikonographische Fragen. Der amtliche Charakter des Inventares
wird unterstrichen durch das Verschweigen des Autors auf dem Titelblatt.
Nur im Vorwort erféhrt man, dal3 der Autor Angelo Pinetti war.

Bis 1938 erschienen dann in der Reihe die Provinzen Parma, Aquila, Polo,
Montova, Padova, Ancona, Sondrio (= Band IX, Rom 1938). Mit welcher
Genauigkeit z. B. Paramente beschrieben sind, soll ein Beispiel zeigen.
Provincia Bergamo: »Gromo. Chiesa dei SS Giacomo e Vincenzo. Para
menti sacri: Parato, comprendente un pivale, una pianeta e due tincelle
con anness, di velluto granata liscio, ricamato a figure di Santi in filo
d'oro e seta su fondo di setarosa. Nel cappuccio del piviale il Martirio di
S. Giacomo e nello scollo nove riquadri con altretante figure di Santi. La
pianeta, a forma dell'antiqua casula, ha nella croce I'Angelo Annunziante,
la vegine e quattro figure di Santi; nella fascia altri cinque Santi. Nelle
tonacelle due riquadri per ogni lato; le manopole sono pure istoriate come
sopra. Sec. XV.«®

Esist fast verstéandlich, wenn bei dieser Genauigkeit noch nicht sehr viele
Béande itdienischer Inventare vorliegen. Wenn man aber von Paramenten
spricht, sollte ein Sonderband nicht unerwéhnt bleiben: »Inventario dei
paramenti e delle suppdllettili sacre del Duomo di Milano.« Mailand 1976.
Es war die Rede davon, dal? sich die italienische Inventarisation auch auf
auleritalienische Wissenschaftler stiitzen kann. Drei Grofunternehmen
sind besonders zu nennen. Zundchst Walter und Elisabeth Paatz: »Die
Kirchen von Florenz«. 1925 wurde das Deutsche Kunsthistorische I nstitut
in Florenz von Wilhelm von Bode veranlald, ein Handbuch der Kirchen
von Florenz vorzubereiten. Vorbild sollte Dehios »Handbuch der
deutschen Kunstdenkméler« sein. Der erste Anlauf zu dem Handbuch
miRgluckte. Mit Stipendiaten liefd sich ein solches wissenschaftliches
Unternehmen nicht durchfihren. 1929 anderte Walter Paatz das Konzept
dahingehend, daf3 nicht die Guida del Touringclub Italiano, sondern die

58



Bau- und Kunstdenkméler des deutschen Reiches Vorbilder zu sein hét-
ten. Paatz war damit der erste, der den Versuch machte, »in systemati-
scher Dargtellung nicht nur sémtliche Kirchenbauten von Florenz - die er-
haltenen und die nicht erhaltenen - und sémtliche darin vorhandenen und
jemals vorhanden gewesenen Ausstattungsstiicke zu behandeln, sondern
vor allem auch die gesamte einschldgige Literatur zu zitieren und kritisch
auszuwerten. «'®

Das Werk erschien von 1940 bis 1954 in deutscher Sprache in sechs Ban-
den, gedruckt in Frankfurt/M.; der letzte ist ein Registerband. Die Anord-
nung der Kirchen ist alphabetisch. So grof3artig das Konzept ist, fir den
Denkmal pfleger bleibt eine Reihe von Wiinschen offen. Wenn auch jegli-
che Abbildung als Prinzip fehlt, so sind jedoch Pléne, Grundrisse und
Schnitte in so geringer Anzahl vorhanden, dal? die Information unzurei-
chend bleibt. Aufféllig viele Tafeln gibt esbei S. Croce und das sind dann
auch nicht mehr als: Grundrif3, Langsschnitt (drei Joche und Chor), Quer-
schnitt, Pazzi-Kapelle Langsschnitt, zweiter Klosterhof. Das Vorbild der
Kunstdenkmaler wird also zumindest im Punkt einer Uibersichtlichen Zur-
schaustellung und Nachvollziehbarkeit der Architektur nicht erreicht.
Auch die Erwdhnung von Vasa sacra und von anderen Kirchenschétzen
ist eine Seltenheit. Gerechterweise mul? eingerdumt werden, dal3 es sich
bei den sechs Bénden um ene grandiose wissenschaftliche und
arbeitstechnische Leistung von nur zwei Personen handelt; aber man
konnte sich vorgtellen, da? enes Tages die notwendige
Abbildungsdokumentation folgt"’.

Bei der Behandlung italienischer Inventarisation sind die Kunstdenkmél er
Sidtirols zu nennen. Joseph Weingartner hatte 1916 als Sekretér des
Landesdenkmalamtes in Innsbruck, der als Theologieprofessor nach
Brixen berufen worden war, mit der Inventarisation begonnen. Urspriing-
lich waren die Bande als Teile der Osterreichischen Kunsttopographie ge-
dacht. Aus zeitbedingten Griinden wurde dann daraus ein Dehio-&hnli-
ches vielbadndiges Unternehmen, das Abbildungen in Sonderbanden
bringt und auch auf Vasa sacra nicht verzichtet. Der erste Band erschien
1923 in Wien.

Wenn in diesem Bericht die Stadt Rom und ihre Kirchen erst jetzt an die
Reihe kommt, héngt das wieder mit einer ungewthnlichen Leistung zu-
sammen. Das »Handbuch der Kirchen Roms« ist weder abgeschlossen
noch stammt es von einer italienischen Fachbehdrde. Walther Bucho-
wiecki, im dsterreichischen bundesstaatlichen Verwaltungsdienst stehend,
hat sich an die Arbeit gemacht, ein Handbuch herzustellen, hnlich den
Dehio-Handbiichern, as topograhische Gesamterfassung von 1360
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Baudenkmélern. Der erste Band erschien 1965, der derzeit letzte 1974 in
Wien. Bel alphabetischer Anordnung der Kirchen nach Patrozinien - die
vier Patriarchalbasiliken sind vorangestellt - kann man sich bis S. Susan-
na kundig machen. Das italienische Hauptwerk »Le Chiese di Roma dal
sec. 1V a XIX«von Mariano Armellini ist immerhin schon vor Uber 100
Jahren erschienen (11887, %1891). Buchowiecki fiillt also eine empfindli-
che Liicke aus und &hnlich wie beim Werk von Paatz ging der Weg vom
Handbuch zur Topographie. Das Fehlen von verl@Rlichen
Planaufnahmen, Beschreibungen und Lichtbildern zwang ihn zu
umfangreichen Schilderungen von Architekturen und Ausstattungen. Der
angestrebte Gebrauch vor dem Denkmal konnte nicht durchgehalten
werden. Verlorene Kirchenbauten werden nicht behandelt. Die Bénde
enthalten keine Abbildungen. Schnitte und Grundrisse gibt es zu einigen,
nicht zu allen Kirchen; dafir ist ein eigener Band mit Ril3material und
Abbildungen geplant. Auch Buchowiecki geht mit der Aufzéhlung von
Vasa sacra und Paramenten sehr sparsam um, jedoch bel S. Pietro ist der
Tesoro ausfuhrlich beschrieben. Wenn das Werk als Gesamtheit vorliegt,
wird es sicher trotzdem so gut wie alle Anforderungen erfillen.

Man kann fragen, gibt es denn kein Inventar von S. Pietro in Vaticano?
Fir zahlreiche Einzelgebiete findet man ausreichend Literatur, von der
Architektur bis zu den Reliquien. Ein Gesamtinventar fehlt jedoch. Man
mu3 wieder 100 Jahre zurlckblicken und trifft dann auf ein
franzosisches Werk von Bedeutung: »Inventaires ecclésiastiques«. 1889
in Poitiers erschienen und bearbeitet von Xavier Barbier de Montault.
Die Bande sind bemerkenswert, weil sie nicht nur historische Inventare
geschlossen abdrucken (z. B. das von 1649 mit 257 Nummern von Saint-
Louis-des-Francais), sondern auch die Sachgebiete sorgféltig gliedern.
(So heif}t es bei dieser Kirche, die dem Franzosen natrlich besonders
nahe stand: »Inventaire de 1' argenterie, parements, ornements, linges et
meubles de I'église et sacristie de Sainct Louis de la Nation Francaise de
cette ville de Rome.«)

Die Bearbeitung von Inventaren hat wissenschaftliche, aber auch Grinde
der Erhaltung und Bekanntmachung als Anlal3. Es kénnte sein, dal3 gera-
de Baudenkmaler von Rom nicht diesem Druck ausgesetzt waren und
sind, wie man es beispielsweise im Frankreich des 19. Jahrhunderts oder
in Deutschland nach den beiden Kriegen beobachten konnte. Darin kann
ein Grund liegen, warum wir fur wichtige italienische Kunstwerke die
Inventarisation so schmerzlich vermissen.

Das Kunsthistorische Institut in Florenz gibt in seiner Reihe »ltalienische
Forschungen« eine Sonderreihe mit dem Titel »Die Kirchen von Siena«
heraus. Erschienen sind 1985 drel Teile des 1. Bandes: »Abbadia all'Ar-
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co - S. Biagio«. Erscheinungsort ist Minchen, die Herausgeber sind Peter
Anselm Riedl und Max Seidel; wieder ein deutsches Unternehmen, wel-
chesin Italien tétig i<t

Das Werk will Gber »Die Kirchen von Florenz« von Paatz hinausgehen.
Forschungsbedingungen und wissenschaftliche Anspriiche liegen hier an-
ders. Drei Ziele werden herausgestellt:

- umfassende Auswertung der Schriftquellen,

- Einbeziehung naturwissenschaftlicher Untersuchungsmethoden,

- Aktzentverschiebung vom Corpus weg zur Ermittlung neuer Kenntnis-
se und Bereitstellung von Daten fir die weitere wissenschaftliche Ar-
beit und die denkmal pflegerische Praxis.

Es verstand sich, dal? diese Leistung nur in Teamarbeit erbracht werden
kann. Das Werk nimmt auch verlorene Ausstattungen, die sich zu irgend-
einem Zeitpunkt als Teil der Ausstattung nachweisen lassen, auf. Ein
Schwerpunkt ist dabel den Paramenten gewidmet, bei denen man sich eine
Grenze, 1850/60, gesetzt hat. Es gibt derzeit keine umfangreichere Arbeit
Uber die Inventarisation von Kirchenausstattungen. Die Aufteilung in
Textband, Bildband und Band mit Planen ist wohl unumgénglich, setzt
aber ein anderes Benutzerverhalten voraus.

5. Ander e eur opaische L ander

Bevor noch etwas ausfuhrlicher auf die Inventarisation in England einge-
gangen wird, sollen kurz einige Besonderheiten anderer européischer
Landerangesprochen werden.

Eine umfangrei che Beschreibung von Kirchen, Vasa sacra und Paramen-
ten enthdlt das schwedische Inventar: »Sveriges Kyrkor« (1912 begon-
nen, bis 1968 ca. 500 Kirchen bearbeitet). Dagegen wird in den »Norske
Stavkirker« (Odo 1976) hauptsachlich Architekturgeschichte behandelt.
Niederlandische Inventare widmen sich im Text und mit zahlreichen
Abbildungen der Kirchenausstattung, jedoch ist das Planmaterial sehr
gpérlich (vgl. z. B. »De Sint-Martinskerk te Aalst.« Gent 1980). Gerade
umgekehrt verhdlt sich die belgische Inventarisation, die den Schwer-
punkt auf die Architektur legt und weder Vasa sacra hoch Paramente auf-
fuhrt. Infolge der Ereignisse von 1945 hat Polen mehrere ehem. deutsche
Lander inventarisiert, so gab das Kunstingtitut der Polnischen Akademie
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der Wissenschaften, Abteilung fir Inventarisation der Kunstdenkméler, den
Band Uber den Kreis Soldin in Ost-Brandenburg 1952 heraus.

Politik spiegelt sich auch bei den Inventaren in Bohmen wider. 1903
erschien »Hradschin. Der Domschatz« in der Reihe der Topographie der
historischen und Kunst-Denkmale im Konigreiche Bohmen, hrsg. von der
Archéologischen Commission bei der Bohmischen Kaiser-Franz-Joseph-
Akademie fir Wissenschaft, Literatur und Kunst, und 1906 »Prag Hrad-
ciny« in tschechischer Sprache. Diese und die folgenden Werke (bis 1937)
entsprechen in Inhalt und Aufmachung héchsten Ansprichen.

Politik &’ sich vielleicht auch in Spanien feststellen. Nirgends sind die
Béande je nach Provinz (ab 1906) in Grof3e, Aufmachung und Gestaltung so
unterschiedlich.

Den besten, weil kurzen und doch prézisen Einstieg in die Inventarisation
Englands gibt ein Lexikon. In der Encyclopaedia Britannica (vol. 15, 1958,
776) heildt es:

»Towards the making of a national inventory the first step taken was the
appointment in 1908 of three Royal Commissions, for England, Scotland an
Wales respectively, to make an inventory of the ancient and historica
monuments and constructions connected with or illustrative of the con-
temporary culture, civilisation und conditions of life of the people from the
earliest times to the year 1700 in the Gase of England and 1707 in that of
Scotland (for Wales no date is specified), and to specify those which seem
worthy of preservation.«

1911 erschien in London der erste Band: »Inventory of the Historical Mo-
numents in Hertfordshire.« Schon mit dem ersten Band wurden Mali3stébe
gesetzt. Sehr ausfuhrliche Texte werden von Abbildungen begleitet; die
Plane, wenn auch wenige, sind hervorragend (z. B. St. Alban's mit ge-
nauesten Bauausscheidungen!). Bearbeitet wurde der Band von einem
Team, Namen enthélt das Titelblatt nicht. Auf Klarheit und Aufbau wurde
besonderer Wert gelegt. So heifdt esim Vorwort (S. VII):

»Under the heads of parishes, arranged alphabetically, will be found a list
of their respective monuments. The chronological sequence chosen is not
perhaps scientifically perfect, but it has been found a workable basis for
classification. The order adopted is as follows:

1. Pre-historic monuments and earthworks,

2. Roman monuments and Roman earthworks,
3. English ecclesiastical monuments,

4. English secular monuments,

5. Unclassified monuments.«
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Innerhalb des einzelnen Bauwerkes wird dann die folgende
Einteilung vorgenommen:

- Historical Development,

- Architectural Description,

- Fittings (altar, slates, plates, cups, vestments).

Wenn sich auch die Zustandsangaben auf gréf3ere Einheiten beziehen, so
geben sie doch ein Bild Uber den Stellenwert der Denkméler zur Zeit der
Inventarisation. Beispielsweise heifdt es. »Condition - good/very good,
but over-restored/condition - good, much of the stonework is modern«.
Diese Bewertungen fehlen bei den Beschreibungen in den Bénden von
»The Royal Commission an the Ancient and Historical Monuments of
Scotland« (begonnen wohl 1911, bis heute 25 Bénde, der letzte aus dem
Jahr 1988 »Argyll«), wahrend die Ubrigen dem Vorbild der Commission
for England (heute mehr als 45 Bande) folgen. Fir England erschien im
Jahre 1980: »City of Salesbury, Volume Onex.

Wenn wir hier auch im allgemeinen Dehio-artige Gesamtuiberschauen
nicht zu den Inventaren zéhlen, so muf3 man doch gerade fir England
auf die bedeutende Reihe hinweisen, die von Nikolaus Pevsner
herausgegeben wurde: »The Buildings of England.« Hier findet man alle
Kirchen (bis ca. 1830) u.a. auch Vasa sacra, jedoch keine Plane, und
Abbildungen nur von den wichtigsten Baudenkmalern.

6. Inventarisation auf3erhalb Europas
o Australien

»The Heritage of Australia The Illustrated Register of the National
Estate.« South-Melbourne 1981. Ed. by the Minster responsible for the
administration of the Australien Heritage Commission Act in 1980.

Das Werk hat viele Autoren und behandelt meist Architektur (auch
Landschaft). Bei den Kirchen hat die Ausstattung keine Aufnahme
gefunden. Meist wird nur das AuRere abgebildet (dhnlich unserer
Denkmaltopographie).

o USA

Vergleichbar ist das Inventar der USA: »The National Register of Histo-
rie Places«. Prepared in the Office of Archeology and Historie Preser-
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vation. Washington 1976. US. Ed. by the Department of the Interior,
National Park Service,

Ebenfalls eine Art Bildatlas, wird bei den Kirchen auf die Beschreibung
der Ausstattung verzichtet. Die Bebilderung ist sparsam, esist keinesfalls
jedes beschriebene Objekt abgebildet.

7. SchlufRbemer kungen

Inventarisation ist fir uns und fur viele Lander der Erde etwas Selbstver-
standliches. Kunst- und Kulturdenkméaler zu erhalten, indem man sie er-
forscht und darstellt, ist vielfach bereits eine historische Disziplin.

Man sollte jedoch nicht vergessen, dal3 uns daraus auch eine Verantwor-
tung erwéchst. Es gibt zahllose Lénder, die am Anfang der Aufarbeitung
ihres kulturellen Erbes stehen. Unsere Arbeit ist ihnen manchmal Vorbild,
meistens jedoch nicht recht bekannt.

Tageszwénge fuhren oft zu interessanten LAsungen, bei denen es sich
lohnt, sich mit ihnen auseinanderzusetzen. Dazu gehtrt sicher auch
Argentinien. An der Universitét von Buenos Aires entsteht zur Zeit das
»Sistema de Inventario y Registro Automatizado de Monumentos y
Sitios« (Leitung Carlos Pernaut, ein Architekt). Hier werden neue Wege
beschritten und zwar auf dem Gebiet der Einbeziehung der Denkmdeer in
den stédtebaulichen Kontext. Nach einem Schema, das sich vom Kleinen
ins GrofRe und vom Grof3en ins Kleine aufbauen 183, werden folgende
Schritte durchgefihrt: Territorio, Areas, Sitios, Edificios o Ejemplares,
Objetos.

Die Fragestellungen werden somit erweitert und wir missen zur Kenntnis
nehmen, dald es wohl auch andere Wege gibt, Inventare zu schreiben.
Wenn Sie mich nun fragen, was soll man tun mit Ricksicht auf den ge-
genwaértigen Stand der Inventarisation, so bin ich geneigt, zu raten, nicht
unbeweglich auf dem derzeitigen Standpunkt zu verharren, sondern die
Aufgaben so zu begreifen, dal3 man immer den kritischen Gedanken, der
alzuleicht verhérten kann, Iebendig halt. Und da es hier um die Prasenz
der Denkméler geht, gilt auch fir die Inventarisation der Satz: »Die Wirk-
lichkeit des Denkmalsist seine Stelluna in der Gesellschaft.«
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Begrtindung und Zielsetzung kir chlicher

I nventarisation
Peter B. Steiner

Seit dem Jahr 1971 it es »Pflicht jedes bischoflichen Ordinariates dariiber
zu wachen, dal3 von den Kirchenverwaltungen durch Fachleute, ein
Inventar der Kultgebaude und aller Gegenstande von geschichtlichem und
kinstlerischem Wert erstellt wird« (Rundschreiben der Kleruskongregation
vom 11. 4. 1971).

Wie viele rémische Dokumente hélt sich auch dieses Rundschreiben mit
Begriindungen nicht lange auf und wie viele ist es von seiner Verwirk-
lichung noch sehr weit entfernt. Vielleicht kann es der Verwirklichung
dienen, wenn wir versuchen uns tiber mogliche Begriindungen einige Ge-
danken zu machen. Ich habe versucht die Gedanken drei Punkten zuzu-
ordnen, einen den man mit »Kirchenverwaltung« umschreiben konnte,
einen anderen, den man »Kirchengemeinschaft« nennen miifdte, und einen
dritten »Seel sorgex.

1. DieKirchenverwaltung und daskiinstlerische Erbe

Der erste Punkt, genannt Verwaltung, enthadlt Fallbeispiele und Organisa
tionsmuster. Das Inventar gehdrt offenbar zu den &ltesten Hilfsmitteln jeder
Administration, ja zu den &ltesten Schriftzeugnissen Uberhaupt. Ein er-
neutes Studium der sumerischen Keilschrifttexte macht es wahrscheinlich,
dald Schrift Uberhaupt zum Zweck der Erstellung von Inventaren erfunden
wurde (vergleiche die Forschungen von Dammerow, Nissen und Englund,
Berlin 1990). Unsere Fachleute, die Votivtafeln, Me3gewénder und Ker-
zenleuchter zéhlen und aufschreiben, Uben einen Beruf aus, der zwar viel-
leicht nicht so alt ist, wie der des Konigs oder des Priesters, aber minde-
stens ebenso lange wie diese durch Schriftzeugnisse belegt ist, némlich seit
5000 Jahren. Warum hat die Menschheit so lange Inventarverzeichnisse ge-
schrieben: Weil man sonst nicht Rechenschaft Ieisten kann, kein Amt, kei-
nen Besitz verwalten oder Ubergeben kann. Fallbeispiel: Die Madonna im
Pfarrhof, die gotische Figur mit barockem Jesuskind in moderner Fassung
steht Uber der Eckbank im EfRzimmer. Der Pfarrer erinnert sich, dald ihm
der Dekan bei der Amtseinfihrung gesagt hat, »die hat dem Vorganger
gehort, aber er hat sie ins Altersheim nicht mitnehmen kdnnen, aul3erdem
hat er noch eine kleinere, darum schenkt er sie dem Nachfolger«. Ein ater
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Mef3ner erinnert sich, dal3 die Figur friher in einer Filialkirche auf dem Sei-
tenaltar stand. Aber dieser ist in den 60er Jahren abgebaut worden. Wem
gehdrt nun die Figur? Und wer wird sie beim Tod des jetzigen Pfarrers er-
halten; der Neffe? die Haushdlterin? wird sie im Pfarrhof bleiben? (denn
diese unmégliche Eckbank wird sicher sofort beseitigt) oder kommt sie in
die Filialkirche? in die Pfarrkirche? ins Didzesanmuseum? oder in den
Kunsthandel? Was richtig wére im Umgang mit der Figur, kann ein Inven-
tar nicht kléren, aber was rechtens wére schon: Ob sie zur Kirchenstiftung
der Filiakirche oder der Pfarrkirche gehort oder ob sie tatséchlich Privat-
eigentum ist. Und wenn das Inventar die Figur richtig wirdigt, ihre Be-
deutung, ihren Zustand, ihren Wert klért, gibt es zugleich auch Hinweise
fur den richtigen Umgang.

Eine andere Grauzone rechtlicher Unklarheit ist das Leichenhaus. Lei-
chenhuser miissen aufgrund hygienischer Vorschriften von den Kommu-
nen auf Friedhdfen errichtet werden, weil wir in Deutschland unsere Toten
nicht einmal Uber Nacht im Sterbehaus behaten dirfen. Damit das
kommunale Leichenhaus, oft aufgestellt auf einem Pfarrfriedhof, nicht so
trostlos aussieht, erbittet die Gemeinde vom Pfarrer ein Kreuz. Wer weil3
nach 20 Jahren noch, wenn Blrgermeister, Pfarrer und ihre Sekretdrinnen
langst aus ihren Amtern geschieden sind, dal? dieses Kreuz in den ge-
meindeeigenen Bau der Kirchenstiftung gehort und seinen Platz gegentiber
der Kanzel hatte?

Die Grauzone rechtlicher Unklarheit wandelt sich zur Schwérze, wenn die
Polizei in einem gestohlenen Lieferwagen, drel Madonnen, finf Engel,
zwei Leuchter und drei Kanontafeln findet. Die Polizei bietet im Bundes-
kriminalblatt die sichergestellten Gegensténde oft monate- und jahrelang
an, aber nur die Kirchenverwatungen, die mit genauen Mal3angaben,
Fotografien oder genauen Beschreibungen beweisen kdnnen, dald diese
Werke bel ihnen gestohlen wurden, erhaten ihre Engel zuriick.

Diese drei, alen Praktikern gelaufigen Beispiele zeigen, dal3 man kirchli-
chen Kunstbesitz nicht beisammenhalten kann, wenn man ihn nicht ver-
zeichnet, wenn nicht die einzelnen Gegenstéande fachgerecht bestimmt,
gemessen und nach Mdéglichkeit auch fotografiert werden. Kunstgegen-
stande haben materiellen Wert, sie sind Teil des Kirchenvermégens, Uber
welches der Pfarrer als Vorstand der Kirchenverwaltung Rechenschaft
schuldig ist. Wie kann man Rechenschaft leisten, ohne ein fachgerechtes
Inventar aler Kunstgegenstande in kirchlichem Eigentum, ganz gleich ob
se sich im Pfarrhof, in der Kirche oder auf dem Dachboden befinden, ob
sie beim Kirchenverwalter abgestellt oder an das Heimatmuseum ausge-
liehen sind. Zu den elementaren Grundregeln jeder Verwaltung gehdrt das
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Inventar, das sachlich vollsténdig erstellt und regelmaidig Uberprift bzw.
erganzt werden muf.

Aber die Gebdude, die Gegenstdnde der Kirche, die geschichtlichen und
kingtlerischen Wert haben, miissen nicht nur ihres materiellen Wertes we-
gen sorgféltig aufgezeichnet und bewahrt werden, sondern vor alem als
Zeugnisse der Geschichte der Kirche. Und damit komme ich zum zweiten
Punkt oder zur zweiten Argumentationsebene:

2. Die Kirche als geschichtliche Gemeinschaft

Innerhalb der Kirche ist Geschichte nicht ein Fach fir Spezialisten, sondern
gehort zum Kern des Glaubens. Unser Gott hat in den Tagen des Kaisers
Augustus, as Quirinus Statthalter von Syrien war, Fleisch angenommen
und ist in die Geschichte eingetreten, hat den Menschen und seine
Geschichte gehelligt. Gekreuzigt wurde er sogar, unter Pontius Pilatus hat
er den Tod erlitten. Wir erwarten seine Wiederkunft und bekennen dies in
jeder heiligen Messe. Well Gott in den Tagen des Kaisers Augustus
Mensch geworden ist, hat fir uns Christen Geschichte eine andere Be-
deutung, als fur Buddhisten, Juden oder Mudlime. Gott hat sich auf den
Menschen und seine Geschichte eingelassen, sich in die Hénde einer
judischen Frau und in die Hande romischer Soldaten gegeben, as
geschichtlicher Mensch zu seinen Zeitgenossen gesprochen. Die Ge-
schichte des Gottessohnes Jesus Christus wurde weitererzahlt und aufge-
zeichnet durch die Apostd und Evangelisten, weitergetragen von der
Kirche, von der Gemeinschaft der Heiligen, von Augustinus, Beda, Bern-
hard, Thomas, Franziskus, Ignatius, Franz von Sales, dem Pfarrer von Ars
und Pater Rupert Mayer. In diesen Heiligen, den Pépsten, Konzilien,
Bischofen, in den Orden und Pfarreien lebt nach unserem Glauben die Ge-
meinschaft Jesu durch die Jahrtausende. In ihr wohnt und wirkt, so glauben
und hoffen wir, der Heilige Geist. Nicht ales, was in dieser zweitau-
sendjéhrigen Geschichte der Kirche stattgefunden hat, ist nach unserem
Urteil »heilig«; aber es zeichnet unseren Glauben vor anderen Gottesvor-
stellungen aus, dafd unser Gott sich in die Hand der Menschen begeben hat,
durch die Menschen wirkt und wirken will. In der Geschichte und nur in
ihr, verwirklicht sich das Heil.

Geschichte ist fur Christen Heilsgeschichte. Wir kdnnen aus ihr nicht
Jahrhunderte oder ganze Epochen herausstreichen, plétzlich so tun, als ob
wir bel Jesus ganz neu anfangen kdnnen. Immer wieder gab esim Lauf der
Geschichte solche Versuche; auch im 1. Vatikanischen Konzil waren sol-
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ehe Tendenzen spurbar. Aber das Konzil hat die Identitét der Kirche Jo-
hannes X XI1I. mit der Kirche des Papstes Pius V und Innozenz 111. und
Gregor 1., mit der Kirche der Apostel gewahrt. Als Zeugnis dieses
Bemiuhens um das Bewahren der Identitét der romisch-katholischen Kirche
ist auch die oben zitierte Bestimmung der »sacra congregatio pro clericis«
Uber die »Sorge fur das geschichtliche und kinstlerische Erbe« zu
verstehen, in welcher den Bischofen die Sorge fUr die Kunstinventare auf-
getragen wird. Das Erzbistum Miinchen und Freising hat deshalb nicht aus
einem Spleen heraus gehandédlt, als es die Werkvertrége fir Kunsthistoriker
zur Erfassung der kirchlichen Kunstgegensténde abschlof3, sondern im
Vollzug eines konziliaren Auftrags. Die von diesen Fachleuten
beschriebenen und fir diese Inventare fotografierten Altére, Weihwasser-
becken, Olberge und Kreuzwege sind anschauliche Zeugnisse der |dentitét
der Kirche.

Jede Liturgiefeier weist Uber den Tag, an dem sie begangen wird, hinaus.
Sie vereint nicht nur den Priester mit seiner mehr oder weniger grofden
Gemeinde, sondern beide mit dem Papst, den Bischéfen, den Priestern und
Diakonen in der ganzen Welt, den Verstorbenen, die uns vorangegangen
sind, den heiligen Aposteln und Mértyrern, allen Heiligen der Kirche durch
zwel Jahrtausende. Sie ale werden im Gebet beschworen um eine
historische Tat zu feiern: Das Abendmahl Jesu mit den Aposteln - und dies
nicht nur 2000 Jahre hindurch, sondern so lange bis Christus wiederkommt
in Herrlichkeit. Mit den Worten des Hochgebetes weist jede Ge-
meindemesse auf den Zusammenhang mit der Heilsgeschichte. Diese
Grundidee der Gemeindemesse, dal? die Gemeinschaft der Liturgiefeier
Uber den Tag, Uber regionale und nationale Grenzen hinaus auf die ganze
Welt und die ganze Geschichte bis zum Weltende angelegt ist, wird durch
die historischen Zeugnisse, die 500 Jahre alte Kirchentiire, das 200 Jahre
alte Mef3gewand, den 300 Jahre alten Kelch, die Bilder der Apostel, der
Heiligen und den Kirchhof um die Kirche anschaulich. Deshalb steht in
dem vorher zitierten Rundschreiben auch, dal? die alten Werke der kirch-
lichen Kunst bewahrt werden missen, nicht in erster Linie um ein Ver-
mdgen zu erhalten, sondern in erster Linie, damit sie dem gottlichen Kult
dienen und zur aktiven Anteilnahme des Volkes an der heiligen Liturgie
helfen. Wie konnte ich Glaubigen, Kindern, Andersgldubigen etwas von
Heilsgeschichte erzéhlen, wenn ich die Zeugnisse der Geschichte ver-
nachlassige, beiseite raume oder zerstéren lasse? Wie kann der Gedanke
einer Uber den Zeiten stehenden helligen Feier und Gemeinschaft an-
schaulich werden, wenn nicht durch die aten Bilder, alten Geréte und ehr-
wirdigen R&ume? Vom Text des Hochgebetes der Gemeindemesse aus-
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gehend, mussen wir Liturgiefeler als Begegnung mit Geschichte verstehen.
Und zwar nicht nur mit der Geschichte Jesu in Jerusalem vor 2000 Jahren,
sondern auch mit unserer eigenen Heilsgeschichte, von der Glau-
bensverkiindigung durch die Heiligen Rupert, Kilian und Bonifatius, die
Tétigkeit der Bischofe in Salzburg, Mainz und Bremen, die Arbeit der Be-
nediktiner in St. Gallen und Tegernsee, der Zisterzienser in Maulbronn und
Lehnin, der Pfarrgemeinden des Mittelalters, der Bruderschaften des
Barock bis zu den christlichen Vereinen des 19. Jahrhunderts. Sie alle sind
Tell einer Geschichte, der wir begegnen, wenn wir uns, wie sie vor uns, der
Worte und Taten Jesu erinnern und sie feiern.

Wir sind in dieser langen Kette, welche die Worte und Taten Jesu weiter-
gibt nicht die letzten, sondern beten darum, daf? unsere Gemeinschaft wei-
terbestehe bis zur Wiederkunft Christi. Aus dieser Hoffnung und diesem
Glauben heraus erwéchst uns eine Verantwortung fur digjenigen, die nach
uns kommen. Eine Verantwortung, die eigentlich grof3er ist, als sie der
staatliche oder kommunale Denkmalpfleger in Anspruch nehmen kann.
Dieser namlich handelt aufgrund eines Gesetzes und eines Auftrags von
heute. Er vertritt den Freistaat Bayern oder das Bundesand Brandenburg,
diese sind Nachfolger von Konigreichen, die ihrerseits Nachfolger von
Herzogtimern oder Markgrafschaften, Furstbistimern, Grafschaften,
Reichsstadten und sonstiger Herrschaften sind. Die Stadtmauern, Birger-
héuser, Brunnen, Burgen und Residenzen, welche der staatliche Denk-
malpfleger schiitzen soll, wurden von léngst verstorbenen Bauherren und
Uberwiegend erloschenen Rechtstrégern errichtet. Dem gegeniiber be-
hauptet die katholische Kirche, identisch zu sein mit der Kirche der Furst-
bischofe, der Orden, der Ménche und der Kirchenvéter, ja sogar mit der
Kirche der Apostel. Wahrend im staatlichen und kommunalen Bereich eine
Institution im geschichtlichen Wandel die andere abl6st, behauptet die
Kirche ihre ldentitét, bekennt sie im symbolum nicaenum, im grof3en und
kleinen Glaubenshekenntnis ihren Glauben an Einheit und Heiligkeit: Cre-
do unam sanctam catholicam et apostolicam ecclesiam. Die Identitét der
Kirche von heute mit der Kirche der Apostel sollte nicht nur behauptet
werden, sondern damit sie glaubhaft bleiben kann, auch anschaulich wer-
den. Darum miissen der Kirche die anschaulichen Zeugnisse ihrer |dentitét
besonders wertvoll sein.

Wertvorstellungen sind geschichtlichen Schwankungen unterworfen. Fir
das 19. Jahrhundert war es selbstversténdlich, dal? die Kunst des Barock
ein Ubler MiRgriff, ein Verrat an der Reinheit der Religion sei. Vor 30
Jahren war es sdlbstverstandlich, dal3 die Kunst der Neugotik en ge-
schmackloses und wertloses Surrogat sei. Heute schétzen wir die Zeug-
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nisse, welche die Intoleranz der Nachfahren Uberlebt haben, hoch ein und
sehen in ihnen (in sehr vielen von ihnen) authentische, glaubhafte Zeug-
nisse unserer Glaubens. Geschmacks- und Wertvorstellungen in der Kir-
che wandeln sich nicht ganz so schnell wie in der Mode, aber doch mit
angsterregender Geschwindigkeit. Von diesem Wandel des Geschmacks
lebt die Methode der Kunstgeschichte. Weil die Vorstellung vom Schonen
und Angemessen sich ununterbrochen gedndert hat, kdnnen wir Figuren,
Mef3gewander, Kelche oft recht genau datieren, um 1390, um 1750, um
1970. In diesem steten Wandel miissen wir uns unserer V erantwortung for
die, die nach uns glauben und feiern wollen, bewuf3t werden; ihnen das,
was wir geerbt haben, weitergeben und nicht durch eine vorschnelle und
nur scheinbar sichere Auswahl vorgreifen. Und damit kommen wir zur
dritten Argumentationsebene:

3. Pastorale Gesichtspunkte zum kunstlerisch-geschichtlichen
Erbe

Bilder und Symbole predigen langer und tiefer als Worte. Es hangt mit der
gottgeschaffenen Natur des Menschen zusammen, dal3 Dinge, die wir
sehen, uns mehr beeindrucken, as Dinge, die wir hdren. Das Auge ist
unser am besten ausgebildeter Sinn. Es vermittelt, wie wir seit kurzem
nachrechnen konnen, unserer Wahrnehmung sehr viel mehr Wahrneh-
mungseinheiten, als ale anderen Sinne zusammen. Bilder und Symbole
sprechen unsere Seele in tieferen Schichten und nachhaltiger an, als ale
anderen Sinneseindriicke. Das Evangelium trégt dieser Natur des Men-
schen Rechnung, indem es uns a's Fulle des Lebens nicht Sphérenmusik
und Wohlgefuhl verspricht, sondern die Anschauung Gottes von Auge
sieht zu Angesicht.

Bilder verkiinden das Leben Jesu, das Wirken des Heiligen Geistes, deu-
ten den Heilsplan Gottes auch dann, wenn Feier und Predigt verstummt
sind, auch dann, wenn die Kirchen verwaist oder verlassen sind. Sie ver-
kiinden es auch den Menschen in unseren Feriengebieten, die nicht zu
unseren Gottesdiensten kommen, die aber am Sonntagnachmittag, auf der
Urlaubsreise oder der Kunstfahrt in unsere Kirchen gehen. Diese Men-
schen, die ales sehen wollen, sind zunéchst einmal fur den Kirchenver-
walter |&stige Besucher. Aber wir dirfen in ihnen nicht nur den Kunsttou-
risten sehen, den man unter dem Gesichtspunkt der Sicherheit méglichst
ausschlief3en oder, wenn er schon einmal daist, unter den Gesichtspunk-
ten der Ruhe und Sauberkeit disziplinieren muf3. Wir sollten vielmehr in

71



diesen Besuchern Géste sehen, und »jeder Gast sollte wie Christus emp-
fangen werden« (aus der Regel des heiligen Benedikt). Sie alle wissen,
dal3 die Regel benediktinischer Gastfreundschaft auf das Evangelium ge-
grindet i<, die Gerichtsrede bel Matthdus (25,31-46): »lch war fremd, ihr
habt mich aufgenommenc.

Viele dieser Fremden suchen in unseren Kirchen mehr als nur Unterhal-
tung, optischen Reiz und Sensationen. Vidleicht oder wahrscheinlich sind
sie Menschen, die optisch besonders empféanglich sind, ansprechbar fur
die Herrlichkeit nicht nur des gematen Himmels, des geschnitzten
Herrgotts. Auch wenn wir von diesen unbekannten Kunsttouristen
zundchst nichts wissen, sollten wir der Kraft der Kunst vertrauen. Denn
selbst wenn einer nur gekommen ist, das Deckenbild anzuschauen, nimmt
er doch einen Eindruck vom Reich, von der Kraft und der Herrlichkeit des
Vaters, vom Leid und der Verherrlichung des Sohnes, von der Kraft des
Heiligen Geistes auf, die nicht nur in den Worten des Theologen, sondern
auch durch die Musik und die Malerei wirken kann und wirken mdchte.
Es mag anmal3end erscheinen, wenn ich behaupte zu wissen, was der Hei-
lige Gelst méchte. Aber Gott hétte uns nicht die Augen a's héchsten Sinn
gegeben, die Welt zu erfassen, ihr Licht, ihre Farben, ihre Schonheit, und
die Fantasie zu gestalten, mit den Handen den Pinsel und den Meif3el zu
fahren, wenn er nicht wollte, dal3 wir uns ihrer bedienen. Wir sind im Al-
ten und Neuen Testament aufgefordert, unseren Gott aus unserem ganzen
Herzen, mit al unseren Kréften zu lieben. Auch wenn ein Seelsorger fur
sich persdnlich mit Kunst oder Musik nichts anfangen kann, muf3 er ihnen
die Kraft zugestehen, auf andere zu wirken. Das schliefd die Bilder, die
Gerédte, die historischen Zeugnisse der Kirche ein. Und so gesehen sind
Geschichte und Kunstwerke keine Sache fur abseitige Spezialisten, son-
dern fur jeden Seelsorger. Sie gehdren nicht nur in seinen Zustandigkeits-
bereich as Vorstand der Kirchenverwaltung, zur Erhaltung des Kirchen-
vermoégens, sondern gehtren zu seiner Pflicht der cura animarum. Aus
Sorge um die Seelen mul er die Bilder und anschaulichen Zeugnisse der
Geschichte erhalten und wirken lassen. Und er sollte sie auch verstehen
und erkléaren kénnen. Notwendige Voraussetzung daflr ist wiederum das
Inventar, das so angelegt sein muf3, dal3 es nicht nur vollstandig den kirch-
lichen Kunstbesitz beschreibt, sondern so, dal? es seinen Sinn erschlief3t.
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4. DieKunsttopographie des Er zbistums M tinchen und
Freising

Wir haben uns fur diesen Namen fir unser Kunstinventar entschieden,
weil es den hier verzeichneten Gegensténden ihren topos, ihren Platz und
damit ihren Sinnzusammenhang anweist. Wir schreiben keinen Katalog
ortloser Gegenstande, sondern wir beschreiben heilige Orte und ihr
Zubehor. Fur die Form der Kunsttopographie haben wir uns an die dlteste
aller moglichen Inventarformen gehalten, die geschriebene Liste. Sie
wird durch Schwarz-WeiR3-Fotografien im Mittelformat, Negativ 6 X 6,
Positiv 13 x 18 erganzt. Unter den Gesichtspunkten der Benutzbarkeit an
verschiedenen Orten und des 6konomischen Umgangs mit Energie und
Material scheint uns die Mitteilung in Schriftform und versténdlicher
Sprache allen maschinen-lesbaren Inventarisationsformen, alen Form-
blattern und Karteikarten tiberlegen.

Die Organisation der Kunsttopographie hat sich im Laufe der letzten
neun Jahre entwickelt. Zur Zeit sind ein Kirchenhistoriker und zwei
Kunsthistoriker durch Zeitvertrége beauftragt, alle Kunstgegenstande im
Eigentum von Kirchenstiftungen, die unter Rechtsaufsicht des
Erzbischofs von Minchen und Freising stehen, wissenschaftlich zu
klassifizieren, zu vermessen und je nach Bedeutung in die
Fotoauftragsliste aufzunehmen. Drei freiberufliche Fotografen fertigen
dann die Schwarz-WeiR-Aufnahmen an. Als Durchschnittszahl von
Aufnahmen pro Kirche haben wir 1982 30 festgelegt. Leider oder Gott
sei Dank gibt es Kirchen, fur die wir 700 Aufnahmen brauchen und nur
recht wenige, wo wir mit weniger as 30 auskommen. Die
Kunsttopographie wird in drei Exemplaren erstellt. Eines erhdt die
ortliche Kirchenverwaltung, das Pfarrbiro, eines wird in das Minchener
Didzesanarchiv aufgenommen, dort steht es unter bestimmten
Bedingungen der Forschung zur Verfiigung, das dritte Exemplar wird in
Freising archiviert.

Die Kunsttopographie ist zunéchst ein Verwaltungsinventar fir den
Dienstgebrauch. Sie darf aus Sicherheitsgriinden an Personen auf3erhalb
der Kirchen- und Di6zesanverwaltung nicht ausgegeben werden. Die Ge-
samtverdffentlichung der Texte und Bilder wére unter vielen Gesichts-
punkten winschenswert, erscheint aber vorlaufig als nicht finanzierbar.
Ausziige aus dem Material wurden bisher in den Katalogen des Didze-
sanmuseums Freising »Schatzstiicke der Minchner Peterskirche«, 1985,
»Gnadenstétten im Erdinger Land«, 1986, und »Vera Icon - 1200 Jahr
Christusbild zwischen Alpen und Donau«, 1987, vertffentlicht. Da die
letzte staatliche Inventarisation von Kunstdenkmélern in unserem
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Bistumsgebiet um 1900 erfolgte, bringt die vollstdndige Erfassung der
Kirchen, Sakristeien, Abstellraume, Pfarrhdfe und Dachbdden im kirchli-
chen Bereich unter heutigen Gesichtspunkten sehr reiche Ergebnisse. Vor
allem in den Sakristeien und Abstellrdumen lagern die Schétze des Kunst-
handwerks, wie z.B. die Paramente. Wir erfassen alle Mefkleider in ba-
rocker Form bisin die 50er Jahre unseres Jahrhunderts und dariiber hinaus
auch noch die wenigen Stiicke, die von Textilkinstlern, wie z.B. Paula
Preisinger, handgearbeitet wurden. Wir gewinnen damit einen Uberblick
Uber die siddeutsche Textilkunst und ihren Zusammenhang mit den
européischen Textilzentren in Lucca, Lyon, Wien, Mannheim, Krefeld,
usw.. Auf dem Gebiet der Goldschmiedekunst haben wir den Kennt-
nisstand der gedruckten Nachschlagewerke von Rosenberg, Frankenburger,
Sdling weit Uberschritten. Zahlrei che unbekannte Goldschmiedewerkstétten
in den St&dten und Maérkten Ober- und Niederbayerns nachgewiesen und
zur  Goldschmiedekunst von Minchen und Augsburg wichtige
Entdeckungen machen koénnen. Auf dem Gebiet der Tafelmalerel, der
Altarbilder und Andachtsbilder, gelang es durch den Gebrauch von
Taschenlampen und Staubttichern, zahlreiche Signaturen von Malern aus
Minchen, Freising, Erding, T6lz und anderen oberbayerischen Orten
festzustellen. Hauptwerke der bayerischen Kunst, Skulpturen von Erasmus
Grasser, von Johann Baptist Straub, Ignaz Gunther traten an unwahr-
scheinlichen Orten auf, in Abstellrdumen neugotischer Kirchen zum Bei-
spiel, oder auf dem Dachboden des Kirchenpflegers. Aber nicht im Nach-
weis von Einzelwerken, sondern im Uberblick (iber verlorene
Zusammenhange, die von den Einzelteilen abgebauter und ausgelagerter
Altére, bis zu den Kunstlandschaften der Kloster und Landgerichte im
Herzogtum Bayern reichen, liegt die wissenschaftliche Bedeutung der
kirchlichen Inventarisationstétigkeit, die sie neben der vermdgensrechtli-
chen, gemei nschaftsstiftenden und pastoralen hat.

Literaturhinweis
Peter B. Steiner, Wozu braucht die Kirche Kungtinventare? In; Denkmalinventarisation. Denk-
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PRAXISBERICHTE

Diekirchliche Kunsttopographie des Er zbistums
M dinchen und Freising

Hans Ramisch

Zielsetzungen kirchlicher Inventarisation sind fir den Bereich der katho-
lischen Kirche in einer vatikanischen Verordnung aus dem Jahr 1971
festgelegt: Im Rundschreiben der zustéandigen vatikanischen Behtrde, der
>Kongregation fir den Klerus<s an die Vorsitzenden der
Bischofskonferenzen Uber »Die Sorge fur den geschichtlichen und
kiinstlerischen Besitz der Kirchek, verdffentlicht im vatikanischen
Amtsblatt, den »Litterae apostolicae sedis«, heifdt es:

»Jedes bischofliche Ordinariat ist zur Aufsicht dartber verpflichtet, dafl
entsprechend den vom Oberhirten erlassenen Bestimmungen von den
Pfarrern nach Beratung mit Fachleuten eine Liste der gottesdienstlichen
Gebaude und der durch Kunst oder Geschichte bemerkenswerten Gegen-
stdnde erstellt wird, in der sie einzeln und mit ihrem Wert verzeichnet
werden. Die Liste ist in zweifacher Ausfertigung zu erstellen, von der ei-
ne bei der Kirche verbleibt und die andere im Bischdflichen Ordinariat
aufbewahrt wird. Alle Verénderungen, die sich in der Zwischenzeit erge-
ben haben, miissen nachgetragen werden.«

Die Bistiimer in Deutschland haben dieser Anregung auf verschiedene
Weise und zu unterschiedlichem Zeitpunkt Rechnung getragen. Das Erz-
bischéfliche Ordinariat Minchen hat mit der Ausfuhrung dieser Bestim-
mung nach unbefriedigenden V orversuchen 1982 von Amts wegen und in
Amtshilfe fir die Kirchenstiftungen begonnen und die »Kunsttopogra-
phie des Erzbistums M inchen und Freising« institutionalisiert. Sie erfaldt
das kinstlerisch und geschichtlich bedeutsame Eigentum der Kirchenstif-
tungen. Nicht berticksichtigt wird der kirchliche Besitz staatlicher, kom-
munaler und privater Eigentimer. Letzterer besteht hauptséchlich aus
dem der religiosen Orden und Gemeinschaften unterschiedlichen Rechts-
status. Es ist daran gedacht, nach Abschluf? der Inventarisation der Kir-
chenstiftungen, diesen Bereich in Absprache mit diesen kirchlichen
Eigentimern noch aufzunehmen.

Die nicht schriftlich kodifizierte Inventarisationsordnung der kirchlichen
Kunsttopographie sieht vor, dal3, den vatikanischen Bestimmungen ent-
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sprechend, die Kirchengebaude selbst, ihr mit dem Bau fest verbundener
bzw. in ihm stdndig aufgestellter beweglicher Kunstbesitz, sowie der an
anderen Orten als in den Kirchenrdumen aufbewahrte bewegliche Kunst-
besitz der jeweiligen Kirchenstiftung vollstéandig erfald wird. Dies ge-
schieht schriftlich, metrisch und fotografisch. Maf3aufnahmen werden
nicht veranlafd. Wie das von mir anschlief3end vorgefiihrte Beispiel zei-
gen mag, gelten in etwa dieselben Kriterien fir die Aufnahme, wie sie
von den staatlichen Denkmélerinventaren in Deutschland benutzt werden,
zumindest hinsichtlich der Akribie. In eéinem Punkt jedoch gehen die
kirchlichen Inventare tiber die meisten staatlichen hinaus: Da sie zugleich
Eigentumsverzeichnisse sind, erfassen sie den beweglichen kirchlichen
Kunstbesitz vollstandig und nicht nur in Auswahl und dies bis herauf zur
Gegenwart. Nur maschinell hergestelltes Verbrauchsgut bleibt unberiick-
sichtigt. Dies bedeutet etwa bei den Paramenten, dal?3 kiinstlerisch und
handwerklich hergestellte Stiicke aus der Gegenwart mit aufzunehmen
sind, ebenso bei den Vasa sacra. Und noch ein Unterschied besteht zu den
staatlichen Inventaren:

GeméR der vatikanischen Anordnung missen sie von Amts wegen fort-
laufend erganzt werden, um auf dem aktuellen Stand zu sein. Dies ge-
schieht durch die Einfuhrung der Meldepflicht fur Neuerwerbungen durch
die Kirchenstiftungen. Eine entsprechende Verordnung wurde im Amts-
blatt veroffentlicht. Der Nachtrag geschieht von Amts wegen durch das
Erzbischofliche Ordinariat. Um den angestrebten wissenschaftlichen
Standard zu gewéhrleisten, wird die kirchliche Kunsttopographie von
Kunsthistorikern geleitet, die Erfahrung mit der Inventarisation von
Kunstgut haben. Es hat sich bewéhrt, hier sowohl die einschldgigen Ge-
sichtspunkte aus dem Bereich der staatlichen Denkmalpflege einzubrin-
gen, wie dies durch den Berichterstatter geschehen konnte, as auch die
aus dem Inventarisationsbereich des Museums durch den Direktor des
Didzesanmuseums, Herrn Dr. Peter Steiner. Im Auftrag des Kunstreferats,
zu dessen Dienstaufgaben die Kunsttopographie zahlt, betreut Herr
Museumsdirektor Dr. Steiner die Aufnahmearbeit, organisiert und Uber-
wacht sie. Die fertiggestellten Inventare werden, wie dies die pépstliche
Verordnung vorsieht, in einem Exemplar der jeweiligen Kirchenstiftung
zugeleitet und sind dort nur berechtigten Personen, d.h. den gewdhlten
Mitgliedern der Kirchenstiftung, dem Pfarrer und dem fiir den Sprengel
zustéandigen Dekan zuganglich. Letzterer nutzt sie zu Uberprifungen an-
[&Rlich von Pfarrerwechseln. Ein zweites Exemplar der Kunsttopographie
ist im Erzbischoflichen Ordinariat zu dienstlichem Gebrauch aufgestellt
und steht durch erzbischofliche Verordnung auch im Archiv des Erz-



bistums zu wissenschaftlicher offentlicher Nutzung zur Verfigung. Es
wird, wie die Archivalien, auf schriftlichen Antrag hin vom Direktor des
Archivs zur wissenschaftlichen Nutzung freigegeben. Der Einsichtneh-
mende hat eine Verpflichtungserklérung abzugeben, dal? er dritten ge-
gentiber keine Angaben Uber die genauen Verwahrorte des beweglichen
Kunstgutes weitergibt. Dies erscheint aus Sicherheitsgrinden erforder-
lich. Publikationen aus dem Material der kirchlichen Kunsttopographie
bedirfen darliber hinaus der Genehmigung durch den Kunstreferenten.
Sie wird in der Regel zu wissenschaftlichen Zwecken erteilt. Die Fotos
kénnen zu den genannten Zwecken bestellt werden. Das Copyright liegt
beim Erzbischoflichen Ordinariat. Das dritte Exemplar des Inventars wird
im Archivdepot in Freising verwahrt.

Die Inventarisation erfolgt nach den kirchlichen Verwaltungseinheiten,
den Dekanaten und nach den offentlich-rechtlichen Eigentiimern, den
Kirchenstiftungen. Sie wird von promovierten Kunsthistorikern durchge-
fUhrt, die angestellt sind, bzw. im Werkvertrag arbeiten. Jedem steht ein
freiberuflicher Fotograf zur Verfligung, der nach der Zahl der Aufnahmen
vergutet wird.

Bleibt mir noch, Sie inhatlich im Detail mit den Zielsetzungen kirchli-
cher Inventarisation bekannt zu machen: Ich wahle dazu die Vorstellung
eines Ergebnisheispieles, das beinahe willkirlich aus der groRen Zahl der
inventarisierten Kirchen genommen ist. Anhand von Ergebnissen, so mei-
ne ich, |&3t sich am besten erfassen, inwieweit Zielsetzungen konkreti-
siert worden sind.

Ich stelle Thnen die kunsttopographische Aufnahme einer Filialkirche im
Dekanat Erding vor. Die 1902 erschienenen »Kunstdenkmale des Koni-
greichs Bayern«, das heute noch glltige staatliche Inventar, beschreibt
die Kirche in 13 Druckzeilen. Von der Ausstattung wird nur die
spétgotische Holzfigur des HI. Georg und ein gleichzeitiges Olbergrelief
erwahnt. Die kirchliche Kunsttopographie behandelt dieselbe Kirche wie
folgt (der authentische Text ist hier leicht gekurzt):

Der von Herrn Dr. Brenninger verfaldte Text beginnt mit dem Abrif3 der
baugeschichtlichen Daten, der Angabe der Quellen und der Literatur, so-
wie der Charakterisierung der politischen und kirchenpolitischen Ge-
schichte des Ortes. Ich will dies hier weglassen und gleich mit dem be-
schreibenden Teil beginnen:

»An der Nordwestseite des Dorfes liegt in ummauertem Friedhof die ba-
rocke Filialkirche St. Georg. Als dlteste Substanz ist der Spitzturm anzu-
sehen, der in seinem flnfgeschossigen Aufbau an der Westseite mit
Blendnischen und an den anderen Seiten vor allem mit Rundbogenblen-
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den und -friesen sowie deutschen Béndern reich geschmiickt ist. Die Ein-
steigoffnung war ehedem im ersten Obergeschol3 der Siidseite, da der
Turm urspringlich an der Nordseite des Chores der friheren Kirche
stand. Das Mauerwerk besteht hier hauptséchlich aus Backsteinen, im
Innern wurden aber auch Bruchsteine verwendet. In der gotischen Zeit
wurde der Turm ab Unterkante der heutigen Schall6ffnungen aufgestockt.
Uber vier Giebeln Spitzdach. In der Glockenstube vier Glocken: eine
1756 bei Anton Benedikt Ernst in Minchen umgegossene Glocke, zwei
1948 bei Karl Czudnochowsky in Erding gegossene Euphoniumglocken,
wobel die grofite von Albert Schweiger gestiftet wurde. Die jungste
wurde 1960 von Anton Lackner gestiftet, ebenfalls in Erding gegossen.
1702/03 erfolgte durch den Erdinger Maurermeister Anton Kogler der
Neubau des vierachsigen Langhauses mit dem eingezogenen Chor bei
dreiseitigem Schlul?. An der Westseite des Langhauses, im Mauerwerk
etwas ausspringend, gemauertes Treppenhaus. Mal%e: Lange Langhaus
18,5 m, Chor 10,3 m, Breite Langhaus|1,1 m.

An der Turmslidseite Uber dem Eingang spéatgotisches Sandsteinrelief mit
Olbergdarstellung (65 x 45 cm). Chor und Langhaus mit querovalen
Blendokuli, Lisenen und Gesimsfihrung, ocker bemalt.

Dach: Biberplatten. Spitzhelm und Sakristei: kupferblechverschlagen. An
der Langhaussiidseite Missionskreuz, am Stamm bez. 1950/64, Korpus
Inkarnatfassung (ca. 148 cm).

Vorhaus, stidwestlich, barock mit Pilaster, im Giebelfeld halbrunde Mau-
ernische unter Glas.

In der westlichen Mauernische Immaculata, Gips (107 cm), in der 6stli-
chen Buste eines Heiligen mit Buch in der Linken (42 cm).
Doppelfliigelige Eichentiire 1702 vom Erdinger Schreiner Caspar Sandt-
ner, mit Akanthusschnitzerei, altem Schlofd und Beschlégen.

Im Innenraum dienen neue Solnhofer Platten, diagonal verlegt, als Bo-
denbelag, Chor um zwei Stufen erhdht.

Rundbogige Fenster mit Antikglas in Sechseckverbleiung 1949, im Chor
Rundverbleiung in stehenden Reihen.

Chor und Langhaus besitzen ein Tonnengewolbe mit Stichkappen bei
schwachen Pilastervorlagen tuskischer Ordnung (vgl. Abbildung 1).
Stuck lediglich am Kranz des Heiliggeistloches, vier Engleinskdpfe.
Deckengemélde von Holzer 1948.« Es folgt die Beschreibung.
»Choraltar, Spétrokoko, 1770 vom Freisinger Kistler Anton Schéffler
(300 fl) in der Fassung von Johann Deyrer (Freising 1772, 470 fl) mit den
Skulpturen des Erdinger Bildhauers Joseph Frohlich (170 fl). Viersauliges
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Retabel mit Seitenfensterumrahmung, Holz, rosa und griin marmoriert,
Ornamente vergoldet, raumhoch.

Stipes gemauert und verputzt. Zwei Antritte, Holz. Antependium
sarkophagartig, Holz marmoriert, Rocaille geschnitzt und vergoldet.
Drehtabernakel, Rokoko, mit zeitgleichem Kreuz, Holz vergoldet,
Korpus mit Inkarnatfassung von Frohlich 1770 (75 cm, Korpus 26 cm).
Auf den seitlichen Volutenbasen des Tabernakels je ein Anbetungseng-
lein, Rokoko, Frohlich (67,5 cm). Unterhalb der Pilastergesimse je ein
Engleinskopf (15 cm auf Rocaillevolute).

Altarblatt hl. Georg, wohl von Johann Deyrer, Freising.

Uber den seitlichen Durchgangen zwischen den Siulenpaaren die Roko-
koskulpturen Joseph Frohlichs (Erding 1770) der Heiligen Stephanus und
Laurentius, Holz versilbert bzw. vergoldet, |ebensgrol3.

Uber dem Altarblatt je ein Rokoko-Englein, beidseitig des Auszuges
ebenfalls ein sitzendes Englein.

Auszugsgemalde hl. Michael, im Kampf mit Luzifer, OJL.
Ewiglichtampel, Rokoko, von Gurtler Joseph Ortner, Erding, (1770 oder
1779), wohl Kupfer versilbert.

Sechs L euchter, Rokoko, wohl von Gurtler Joseph Ortner, Erding 1777,
Messing getrieben und versilbert (64 cm). Vier Tabernakelleuchter,
neuromanisch, 2. Halfte 19. Jh., Messing versilbert.

Zelebrationsaltar neu im Stil des Rokoko.

Seitenaltare zweisdulig, Spatrokokoretabeln, 1776 vom Freisinger Kist-
ler Franz Anton Schéffler mit Skulpturen des Freisinger Bildhauers Jo-
seph Angerer, in der Fassung von Johann Deyrer. Holz rosa marmoriert,
Ornamente vergoldet.

Nordlicher Seitenaltar: Zwel Antritte, Holz.

Antependium sarkophagartig, Holz rosa marmoriert. In der Predellazone
geschwei fte Rahmenanlage mit Gemalde Herz Jesu, Rokoko, O/L (46 x
47 cm).

Seitlich auf Konsolen die Rokokoskulpturen Angerers hl. Joh. d. T.
(133 cm) und hl. Sebastian (139 cm), Holz polychrom gefafdt. Auf dem
Gebalk seitlich je ein sitzendes Englein.

Im geschweiften Auszug Gemalde des hl. Christophorus mit Jesuskind
und hl. Antonius, O/L.

Vier Leuchter, Rokoko, wohl von Joseph Ortner, Erding 1763, Messing
getrieben und versilbert (60 cm).

Altarkreuz, Rokoko, wie Choraltar (77,5 bzw. 26,5 cm)«.
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Ich lasse die Beschreibung des sudlichen Seitenaltares hier weg.
»Kanzel, Frihrokoko, um 1735 vom Erdinger Schreiner Veit Maders-
bacher, Bildhauer Hierndle und Maler Schalk fur die Wallfahrtskirche
Maria Thalheim geschaffen, vor Ort 1770 durch Schreiner Mathias Fack-
ler aus Dorfen aufgestellt. Halbrunder geschweifter Korpus, Holz rosa
und grin marmoriert. Ostlicher Aufgang, Ornamente vergoldet. Schall-
deckelunterseite Heiliggeisttaube, auf dem Gesims die Evangelistensym-
hole, in der Mitte Kartusche mit Kopf, als Aufsatz Posaunenengel.
Empore Doppelemporanlage, die untere Bristung noch Anfang 18. Jh.
mit Felderteilung bel Pilastergliederung. In den halbrunden Nischen
Gemaélde der 12 Apostel sowie >Salvator Mundi<. 2. Halfte 19. Jh. O/L
(Maler wie an der Kanzel in Notzing) (ca. 59 x 33 cm). Brustbaumober-
kante datiert und signiert >17 |S 53<. Obere Empor e wohl 19. Jh.

Orgel von Hans Eisenschmid, Minchen 1934 (11/11), mit
Freipfeifenprospekt, durch vier freistehende Pilasterbretter gegliedert.
Chorgestiihl, Hochbarock, Anfang 17. Jh., beidseitig mit hohem Dorsale,
kasettenformig, Gliederung durch Schuppenpilaster.

Laiengestihl 11 + 4 bzw. 11 Bankreihen mit Rokokowangen. An der
Sudwestseite des Langhauses Bankwand Anfang 18. Jh.

Auf der unteren Empore Gestiihl des 19. Jh,, funf Reihen beidseits des
Mittelganges.

Skulpturen:

HI. Florian, wohl erst 19. Jh., Holz, polychrom gefal3t.

Kanzelkreuz von Christian Jorhan, Landshut 1773 (Hofmann 15) mit
Schmerzhafter Muttergottes (134 cm), Holz, polychrom gefaldt. Seitliche
Englein mit vergoldetem Trauertuch, drei Engleinskopfe in Gewolk. Seit-
lich des Korpus weinendes Engleinspaar sowie jubilierendes Englein,
Holz, polychrome Fassung 1773 von Job. Deyrer.

HI. Georg beim Drachenstich, spétgotisch, Holz polychrom gefalt.
Vortragekreuz, 18. /19. Jh., Fassung 19. Jh. (Korpus ca 82 cm).
Erbarmdechristus, Barock, (wohl mit demjenigen des 1681 vom Erdin-
ger Bildhauer geschaffenen identisch, Hofmann 3), Holz, polychrom ge-
fal3t (90 cm).

HI. Laurentius, Hochbarock, Holz, polychrom gefalst (69 cm).
Auferstehungschristus, Rokoko, Christian Jorhan, Landshut 1774, Holz,
polychrom gefal3t (90 cm).



14 Kreuzwegstationen (letzte signiert) von >H. Dagn. 1875. pinxit.< (=
Heinrich Dagn, Buchbach oder Kraiburg), O/L in vergoldetem Rahmen
(84,6 x 63 cm)

Prozessionskreuz 19. Jh., Korpus Inkarnatfassung; (24 cm).
Weihwasser kessel, wohl 18. Jh. Kupfer (0 31 cm).

Vierleuchter, Barock, Messing getrieben und versilbert (64,5 cm).

Vier Tumbaleuchter, wohl 18. Jh.

Tumbakreuz, Mitte 18. Jh. (54 bzw. 26 cm).

Sakristei:

Neue Einrichtung unter Wiederverwendung der Uberbauschrankteile
1704 von Caspar Sandtner mit vier Tiren, altem Schlofd und Beschlégen,
Akanthusschnitzwerk (54 x 196 x 33 cm).

Liturgische Gerate:

Kelch, Weilheim (wie R 4858) FK (wie R 4862) wohl F. Kipfinger, Sil-
ber, neu vergoldet (24,8 cm) (Hofmann: J.S. Kipfinger, Freising 1713).
Gekurvter FuB, in Treibarbeit: Olberg, Kreuzigung, Abendmahl, drei
Englein sowie drei Engleinskopfe.

Kelch, Minchen um 1900, Alois Kronenbitter, Cuppa Silber sonst Mes-
sing vergoldet (24 cm). Runder FuR, neubarockes Rankenwerk, drei Eng-
leinskopfe versilbert. Applizierter, balustervasenférmiger Nodus mit drei
Engleinskdpfen, Rosen und Blumen als durchbrochener Cuppatiberfang
versilbert.

Kelch, neugotisch, 2. Hélfte 19. Jh., Messing oder Kupfer vergoldet (21
cm). Sechspal’férmiger Ful3, neugotischer Schaft mit sechs Rotuli, gering
durchbrochener Cuppatiberfang mit Rankenfries.

Ziborium (vgl. Abbildung 2), Miinchen 1678, IGO (= R 3516: Johann
Georg Oxner), Silber vergoldet (Gesamthdhe 29 cm). Runder Fuf3, Rosen
und Akanthus getrieben, balusterférmiger Nodus, Cuppaliberfang Akan-
thus und durchbrochene Reben und Ahren in Treibarbeit.

Monstranz, um 1735, Kupfer vergoldet (55,7 cm). Ovaler vierpal3formi-
ger Ful3, Voluten- und Bandelwerk getrieben, dreiseitiger Spiegelnodus,
herzférmiges Schaugefél? mit Akanthus-Bandel- und Gitterwerk, unten
Englein mit FuBwundentuch, seitlich zwei Englein, weitere zwei kleinere
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Englein mit Leidenswerkzeugen, Gottvater halbfigurig auf Gewdlk,
Kreuzabschluf3.

Reliquiar, Kreuzpartikel, Mitte 18. Jh., Rokoko, Messing getrieben und
vergoldet (39 cm). Ovaler Ful, Rocalle in Treibarbeit, zweiseitiger
Volutennodus, kartuschenformiges Schaugeféd® mit Reliquiar unter
rundem Glas, 20. Jh. In den Kreuzbalkenenden Cedulae des 18. Jh. (Joh.
Ev./Barbara/Apostel Matthdus/Nikolaus von Tolentino). Ruckseitiger
Deckel eingehangt, zwei Englein, geschliffener Stein.

Zwel Mellkannchen und Platte, nach Mitte 19. Jh., Messing, versilbert
(11,5 bzw. 23,2 x 35,6 cm).

Zinnschiissel, Ludwig Mory, Miinchen, Ende 19. Jh., neubarock (20,3 x
30 cm).

Zinnteller, Mory wie oben, geschweift (14 x 24 cm).

Zwei Rauchfasser, nach Mitte 19. Jh., Messing versilbert (ca. 24 cm),
bei einem Rokokofuf3.

Gemalde Maria mit Rosenkranz in der Rechten, auf dem linken Schol3
das stehende Jesuskind rosenausstreuend. In hochovaler Anordnung als
Umrahmung Darstellung der 15 Rosenkranzgeheimnisse, 19. Jh., O/L in
Rahmen (101 x 80,5 cm).

Kanontafeln, Joseph Panzer, Augsburg, I. Halfte 19. Jh., in Rokoko-
M essingrahmen (35,5 x 36 bzw. 30,5 x 17 cm).

Kanontafeln, Kupferstich, 2. Halfte 18. Jh., (Mittelblatt Mitte 19. Jh. er-
neuert) in Rokoko-M essingrahmen (30,5 x 40 bzw. 28 x 24,5 cm).

Zwei Prozessiondaternen, Anfang 18. Jh. Eisenblech goldbronziert (ca.
68 cm).«

Was &}t sich abschliefRend Uber die kirchliche Kunsttopographie des Erz-
bistums M linchen und Freising noch aktuelles berichten?

Von den 47 Dekanaten sind mehr als die Hélfte fertiggestellt bzw. in Be-
arbeitung. Da die Objekte auch numerisch erfalét werden, 1803t sich bereits
zum gegenwartigen Zeitpunkt hochrechnen, welchen Kunstbesitz die Kir-
chenstiftungen im Erzbistum aufweisen:

Es sind anndhernd eine Million Objekte. Sie werden in etwa drei Jahren,
wenn die Kunsttopographie zum Abschluf? gebracht sein wird, in der vor-
gestellten Weise erfadt und auch der interessierten Offentlichkeit zugang-
lich gemacht sein.
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Die Inventarisation im Bistum Munster - zur
Methodik und Systematik

Guido Grof3e Boymann

1. Zid

Begrindetes Ziel einer didzesanen Inventarisation ist im Gegensatz zu
den staatlichen Aktivitéten auf diesem Gebiet die Komplexitét der Infor-
mation Uber das Objekt. Dazu sind grundlegende Aspekte zu beriicksich-
tigen, die die Erfordernisse klarmachen:

- Kenntnis des Besitzstandes

- Wahrung des Eigentums

- Vermeidung von Rechtskonflikten (Rechtssicherheit)

- Kenntnis und Erkenntnis des historischen Wandels
Bedeutung theologischer Aussagen

- Bewahrung des Uberlieferten Kunst- und Kultgutes

- Forschungsgrundlage fir Studien der Theologie, Kunstgeschichte,
Volkskunde, Volksfrommigkeit, Kirchengeschichte,
Materialgeschichte, Technologiegeschichte

- Restaurierungsgrundlage

- kriminaltechnische Datenbank zur Fahndung

Der Ausgangspunkt der jeweiligen Fragestellung an die Inventarisation ist
unterschiedlicher Natur. Daher sind ale oben genannten Ziele
gleichrangig. Die verschiedenen Zielsetzungen und Verpflichtungen zei-
gen die Mannigfaltigkeit der Aufgabenstellung und der zunehmenden Be-
deutung. Die Inventarisation ist daher durch sach- und fachgerechte sowie
Ubersichtliche Bearbeitung zu leisten.

Die Objektbezeichnung mul3 in jedem Fall hinsichtlich der Effektivitét
auf nahezu Vollstdndigkeit der Information hin angelegt sein; sie mul3
praktisch und schnell Uberschaubar und nachvollziehbar sowie ergénzbar
sein.

2. Methodik

Die Inventarisation im Bistum Munster begann am 1.4.1970 im rheinisch-
westfalischen Teil der Didzese. Seit 1984 wurde durch die Mitarbeit von
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vier Doktoranden der Kunstgeschichte in verstérktem Maf3e damit begon-
nen, die insgesamt 689 Kirchengemeinden zu erfassen. Die Bestandsauf-
nahme betrifft nicht nur Kirchen und Kapellen, sondern auch Kranken-
héuser, Altenheime, Friedhtfe, eventuell auch das Inventar von Kinder-
gérten, soweit sie in kirchlicher Trégerschaft stehen, ferner auch die
kirchlichen Leihgaben in Museen.

Bel einer Arbeitdeistung von monatlich ca. 80 Stunden/Student kann als
augenblicklicher Stand (Frihjahr 1991) vermerkt werden, dafl3 175 Kir-
chen mit ihren Einrichtungen im Gesamtbestand detailliert aufgenommen
worden sind.

Fur den Textilbereich ist eine Textilrestauratorin engagiert.

Die Arbeitsweise lauft nach folgender V orgabe ab:

- kurze Vorbereitung zu Beginn der Inventarisation eines Projektes
(Grundrif3, Vorgeschichte, &lteres und bereits vorliegendes
Fotomaterial)

- Erstellung einer provisorischen Karteikarte vor Ort mit den notwendi-
gen Daten in Stichworten und metrisch, sogleich geordnet nach
Sektionen

- Anfertigung des Fotomaterials, das kunsthistorisch aussagekréaftig
sein mufd und dokumentarischen Charakter hat, in Farbe, teils auch in
Schwarzweil3

- Fotoorganisation, Abziige 13 x 18, auch 18 x 24; von allen
Objektfotos zugleich Anfertigung von Kontaktabziigen, die
zusammengestellt als Schnellnachschlagewerk dienen

- Zuordnung der Fotos zu den Karteikarten

- Sektionsordnung

- Chronologieordnung

- Vergabe der Inventarnummer

- Archivierung der Karten, Negative und K ontaktbogen

3. Systematik

Die minstersche Inventarisation ist aufgeteilt in zwei Grof3kategorien Ar-
chitektur und Inventarium, jeweils nach deduktiver Methode untergliedert
in Sektionen. Im einzelnen dazu folgende Erklérung:

Architektur:

Fur die verbale und fotografische Aufnahme ist zu unterscheiden zwi-
schen Architektur-Aul3en, dargestellt als Sektion AA, und Architektur-In-
nen, als Sektion Al.
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Fragmente, Spolien, Restteile, Einzelteile, Bruchstlicke von Architektu-
ren sind in der Sektion Architektur-Fragment als AF zusammengefalt.
Innerhalb dieser Sektionen AA und Al werden die jeweiligen Gebaude-
teile subsumiert und unter »Objekt« auf der Karteikarte fixiert.

Eine weitere Spezifizierung der Gebaudeteile findet Eingang in der Ru-
brik »Darstel lung«.

Der jeweilige Nummernaufbau ist dreiziffrig, so dald jedes Architekturteil
numerisch sofort eruiert werden kann. Ebenso ist eine Fortschreibung je-
derzeit mdglich.

Mit der anschlieRenden dreistelligen Ziffer liegt das Objekt auf der Karte
als auch in einem zukiinftigen Computer fest, so dai3 die nachfolgende
vierstellige Zahl die laufende Fotonumerierung darstellt, die bis 9999
(Fotos) fortgeschrieben werden kann.

Die zugehotrige Generalkarte der Architektur ist eine Vorkarte fur die je-
weilige Sektion AA und Al, zwecks schneller Auffindung des gesuchten
Obj ektes.

| nventarium:

Die Gesamtmasse des Inventars ist aufgegliedert in Sektion A fir Aus-
stattung, B fur Bildwerk, G fir Glas, K fir Kultgerdt, M fur Malerei,
Sfor Schrift und T fir Textil. M&gliche Gattungsiiberschneidungen sind
zugunsten einer Sektion zu entscheiden, gemald Prioritét.

Die Wiedererkennung der jeweiligen Objektgattung ist mit zwei Buchsta-
benktirzeln und mit dem vorgesetzten Sektionsbuchstaben fixiert. Diesem
dreistelligen Buchstabenkirzel folgt eine dreistellige Ziffer fur die An-
zahl der Objekte dieser Gattung. Damit 183t sich z .B. die Anzahl der Ein-
zelobjekte bis 999 fortschreiben. Die nachfolgende vierstellige Ziffer gibt
zum jeweiligen Einzelobjekt die zugehtrige Fotozahl an. Hier ist eine
Nachschreibmdglichkeit fir eingehende Fotoanalysen der Restaurations-
dokumentationen bis 9999 gegeben.

Fur die Sektion Textil ist die aphanumerische Bezeichnung so ausgel egt,
dafd auch Reststlicke von Ornaten oder Teilornate wie auch Einzelstiicke
einer Kapelle nach gleichem Schema fixiert werden kénnen.

Vor jeder Sektion steht auch hier eine Generalkarte as Vorkarte zur
Ubersicht zwecks Schnellauffindung oder Kontrolle. Die Generalkarten
in Farben geben die drel verschiedenen Bistumsteile Westfalen rot,
Niederrhein griin und Oldenburg gelb wieder.
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4. Ergebnis

Das methodische, sukzessive und fldchendeckende Vorgehen sowie das
systematische Aufarbeiten haben sich bisang bestens bewéhrt. Die Er-
weiterung durch Hinzukommendes ist unbegrenzt. Restaurierungsberichte
und Dokumentationen fliefen taglich in die Arbeit ein und missen zu-
geordnet werden. Eine Speicherung auf Computer ist jederzeit moglich. Bei
gentigend Masse wird die Abrufbarkeit fir die konservatorische Praxis
unausweichlich  hinsichtlich der Entscheidungen fur erforderliche
Mal3nahmen.
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Inventarisation - Allgemeines

Alle aufgenommenen Objekte werden in folgende Sektionen unterteilt:

AA - Architektur Auf3en

Inventarnummer:

Al - Architektur Innen V . .

, Beispidl:

AF - Architektur Fragment

A - Ausstattung

B - Bildwerk

G- Glas I nventarnummer:

K - Kultgerat Beispid:

M - Mderei

S - Schrift

T - Textil Inventarnummer:
Beispid:

Numerisch
000.000.0000

Alphanumerisch
XXX.000.0000

Alphanumerisch
XXX.000.00.000

Alle Objekte haben ihr eigenes Inventarzeichen (Kirzel). Die Kirzel sind
innerhalb der Sektion fir jedes einzelne Objekt einmalig zu vergeben und

durfen nie verandert werden.

Voraussetzung ist dabei die Fihrung einer »Objektkiirzel erfassungdliste,
die alle Objekte der unterschiedlichen Sektionen (A-T) in Kirzeln erfalit.
Bel den Sektionen AA, Al und AF ist die Fihrung einer solchen Liste
nicht erforderlich, da die Objekte mit Darstellungen in numerischer Form

fortlaufend gefthrt werden.

Die erfafdten Objekte werden mit den zugehdrigen Kirzeln im Inventar-
kirzelverzeichnis alphabetisch erfafdt, welches sich unter den o.g. Vor-

aussetzungen unbegrenzt erweitern 18/3t.
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Vergabe der Inventarnummer

|. Beispiel: Sektion »AA« - Architektur AuRen

Objekt:
Darstellung:
Inventarnummer:

021
Kirche

Anwendung:

Kirche

Dach
021.020.0001
020 0001

Dach 1. Karteikarte

Sektion  »AA« - Architektur AufRen,
»Al« - Architektur Innen,
»AF« - Architektur Fragment

2. Beispid: Sektion »A« - Ausstattung

Objekt:
Darstellung:
Inventarnummer:

ACG 001
1. Chorgestuhl

Objekt:
Darstellung:
Inventarnummer:

ACG 002
2. Chorgestihl

Chorgestuhl
Nordwand
ACG.001.0001

0001
1. Karteikarte des Chorgestiihls Nordwand)

Chorgestuhl
Siidwand
ACG.002.0001

0001
1. Karteikarte des Chorgestuihls (Stidwand)

Die letzten Ziffern der Inventarnummer geben die Anzahl der einzelnen
Karteikarten eines Objektes wieder.

Anwendung: Sektion »A« - Ausstattung, »B« - Bildwerk, »G« - Glas,
»K« - Kultgerédt, »M« - Malerei, »S« - Schrift
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Inventarktrzelver zeichnis
fir die Sektion »AA« - Architektur AuRen

Obj ekt:
001 Chor

002
003
004
005
006
007
008
009
010
011
012
013
014
015
016
017
018
019
020
021
022
023
024
025
026
027
028
029

Querhaus

Langhaus
Turm
Westwerk
Vorhalle
Sakristei
Kapellenanbau
Anbau

Kreuzgang
Klostergebaude
Kapelle (freistehend)
Kirchplatz
Tor / Immunitétspfeiler
Portal
Tur
Fenster
Pfarrhaus
Bildstockhauschen
Altenheim

Kirche (Gesamtaufnahme)
Krankenhaus
Bauplastik
Leichenhalle
Friedhof
Gemeindezentrum
Treppenturm
Schule / Internat
Rotunde

Darstellung:

001

002

003
004
005
006
007
008
009
010
011
012
013
014
015
016
017
018
019
020
021
022
023
024
025
026
027
028
029
032
033
034
035

036

Nordwand/-seite/von N
von NW
von NO

Sudwand/-seite/von S

von SW
von SO

Ostwand/-seite/von O

Westwand/-seite/lvon W

Giebel / Frontispiz

Strebepfeiler

Obergaden

Tympanon

Gewéande

Rahmung / Laibung

Nische

Lisene

Fries

Gesims

Kapitell

Pfeiler

Basis

Konsole

Spolie

Dach

Dachreiter

Dachgaube

Helm

Treppenaufgang

Darstellung ornamental

Darstellung figlrlich

Darstellung szenisch

Vermauerung

MalRwerk

Séaule

Strebebogen

Blindfenster

Targriff / TurschloR

Turklopfer
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Inventarkrzelverzeichnis fiir die Sektion »B« - Bildwer k

Objekt:
Bildstock/-hduschen
Biste

Epitaph
Figurenbaldachin
Figurengehause
Figurenkonsole
Figurenpostament
Figurine

Fragment
Friedhofskreuz
Friedhofslaterne
Gedenkstein
Grabmal

Grabplatte
Grabstein

Grotte

Grundstein
Inschrift/-Stein/-Tafel
Kreuzbal ken
Kreuzigungsgruppe
Kriegergedéchtnis
Krippe
Marienséaule
Passionsséaule
Relief
Skulptur/-Fragment
Standkreuz
Triumphkreuz
Vortragekreuz
Wandkreuz
Wegekreuz

Inventarzeichen

BBS
BBU
BEP
BFB
BFG
BFO
BFP
BFI
BFR
BFK
BFL
BGT
BGM
BGP
BGS
BGR
BGU
BIT
BKB
BKG
BKD
BKP
BMA
BPA
BRE
BSK
BST
BTR
BVO
BWA
BWK
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Anstait:
BISCHOFLICHES GENERALVIKARIAT Miinster Ort: Honnepel Kiche: St. Regenfledis Sektion: A [ - Arch Inngn
Kunst- und Kultgut
des Bistums i
und der - im Chor
Kirchengemeinden - im Langhaus
- ~ im Turm
Objekt: - im nérdlichen Seitenschiff
Bauplastik ~ in der Sakristei
- im siddlichen Anbau (Kapelle)
Inv.-Nr.:
Darstellung: A9 Adgiré
arstellung ’ m\ \QNQ\.N
Gewdlbe A3 AR a3

—_—
Material:

Mage:

AA6,35
AR3; A5

———
Datierung:

15./ 19. Jh.

_—— ]
Provenienz;

.
e |
o -5 10 i

Fig. 20 116nNEPEL, kath. Pfarrkirche. Grundrif3 1: 300

Foto:

AR 3y

Foto-Nr.:

Abbildung 3




_ ]2 _ 3 |4 _ 5 |6 |7 |8 |e | 10 __A __n __u | 14 __u | 18 __u _4u __m _no _ud |22 |23 | 24 |
BISCHOFLICHES GENERALVIKARIAT Miinster Krane:

Ort:

Hénnepel

Kirche:

st.

Regenfledis

Sektion: 3 = Bildwerk

Kunst- und Kultgut
des Bistums
und der
Kirchengemeinden

Objekt:
Kreuzigungsgruppe

Inv.-Nr.:
BKG 001.0002

Darstellung:

Kruzifix

Material:

Eiche, gefaBt

—_—
Mage:
H.: 115 cm
B.: 55 cm
T.: 8 cm

Datierung:

2. H. 15. Jh.

Provenienz:

Foto:
BGV-Kunstpflege
1989

Foto-Nr.:
A 14; 17a

Abbildung 4 a
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Eigentimer:

Kath. Kirchengemeinde Hdénnepel, St., Regenfledis

Leihgabe:

Standort:

Chor

Jahr-Zustand: 1989

Corpus an einigen Stellen ergdnzt;
Farbfassung aus dem 19. Jahrhundert

Beschreibung:

MaBe Corpus: H.: 63 c¢cm, B.: 55 ¢cm, T.: 8 cm

Astkreuz; Kruzifix in einer Holzbasis steckend

(aus dem 19. Jahrhundert); vermutlich besaB es urspriinglich

die Funktion eines Vortragekreuzes; frlGhere Fassung an einigen Stellen sichtbar. Das Kruzifix wird noch

heute in der Heilig-Grab-Liturgie der Kartage vexrwendet und dabei vor dem n&rdlichen Seitenaltar

(Herz-Jdesu-Altar) gelegt.

Restaurierung:

Aussteflung + Versicherung:

Inspektion:

Abb. 4 a)

1te von

Riicksei

Abbildung 4 b (
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Die Schadenskurzaufnahme im Bistum Hildesheim -
ein Arbeitsmittel der kirchlichen Denkmalpflege

Monika Hartung

Die Arbeit an wissenschaftlichen Grofinventaren, deren Notwendigkeit
anerkannt ist, wird in den deutschen Bistiimern z.T. schon seit Jahren
durchgefihrt. Ein nicht kleiner Teil der Didzesen steht allerdings erst am
Anfang, so das Bistum Hildesheim, das mit Beginn diesen Jahres eine
feste Stelle fir den Bereich der wissenschaftlichen Inventarisation von
Kirchengut einrichtete’. Sog. GroRRinventare fléchendeckend zu erstellen -
hier auf Bistumsebene - ist, wie die Erfahrung und auch der Vergleich
mit der staatlichen Inventarisation zeigt, eine auf langere Zeitraume hin
angelegte Arbeit.

In der Zwischenzeit fehlen dem Denkmalpfleger fir die Kirchen ohne
Grolinventar umfassende und aktuelle Kenntnisse tiber Umfang und Zu-
stand der Inventarstiicke. Dies betrifft nicht zuletzt die Kirchenneubauten
aus der Zeit nach dem 2. Weltkrieg, Uber die es bisher wenig Sekundér-
quellen gibt.

Um das Interim zu Uberbriicken, wurde im Bistum Hildesheim von 1986-
1988 (mit Unterbrechungen) ein Schadenskurzinventar erstellt, das die
460 Kirchen der 361 Kirchengemeinden einzeln erfaldt. Im Auftrag von
Diozesankonservator Karl Bernhard Kruse Ubernahm ein kunsthistorisch
ausgebildeter Restaurator, der bei einer freien Restaurierungsfirma tétig
ist, diese umfangreiche Aufgabe.

Vor Beginn der Erfassung, die dekanatsweise erfolgte, erhielten die zu-
stdndigen Pfarrer ein Schreiben des Referates Kirchliche Denkmal pflege,
das sie Uber das Vorhaben informierte und um Mithilfe bat. Der Inventa-
risator verabredete nun die Ortstermine und besuchte pro Tag bis zu vier
Kirchen. Man bemihte sich, nahe zusammenliegende Kirchen verschie-
dener Pfarreien in direkter Folge anzufahren, was aus terminlichen Grin-
den nicht immer gelang. Fur jede Kirche wurde wéahrend des Ortstermins
ein Schadenskurzinventar in Form eines Protokolls erstellt. Es beginnt
mit einer kurzen Charakterisierung und Datierung der Kirche (etwa drei
Sétze). Die folgende Auflistung der festen und beweglichen Inventar-
stiicke der Kirche und der Sakristei - das eigentliche Schadenskurzinven-
tar - benennt jeden Gegenstand, macht Angaben zu Material, Alter und
Herkunft, soweit unmittelbar erkennbar und, as Besonderheit, zum



Erhaltungszustand aus restauratorischer Sicht. Die Mal3e werden teilweise
genannt, auf Beschreibungen mufdte - der Aufgabe entsprechend - ver-
zichtet werden, ebenso auf Archivstudien, die dem wissenschaftlichen
Grof3inventar vorbehalten bleiben.

Ein vorher entwickeltes Formblatt, das urspriinglich fur jedes Objekt aus-
gefillt werden sollte, erwies sich als unpraktisch, diente jedoch als Merk-
zettel mit Stichpunkten fur die »Befragung« der Objekte.

Erfaldt wurden somit alle wichtigen, in Gebrauch befindlichen Inventar-
stiicke der Kirche, angefangen bel Altdren und Statuen bis hin zu Vasa
sacra und Paramenten. Nicht mehr in Gebrauch befindliche Stiicke, die z.T.
in Pfarrhdusern oder Kirchenbdden gelagert werden, wurden, soweit zu
besichtigen, auch berticksichtigt. Allerdings konnte und sollte hier keine
Vollstandigkeit erreicht werden, was auch den zeitlichen Rahmen ge-
sprengt hétte. Diese Gegenstdnde wird das Grof@inventar hinreichend
wirdigen.

Zu der schriftlichen Bestandsaufnahme kommt eine knappe Fotodoku-
mentation, die wenigstens jede Kirche von aufen und innen sowie das
Pfarrhaus zeigt. Besonders wichtige Ausstattungsstiicke sind ebenfalls
fotografisch festgehalten.

Nach Abschlul? der Arbeit erhielt das Referat Kirchliche Denkmalpflege
von der beauftragten Restaurierungsfirma sdmtliche Diapositive und die
getippten Inventare, etwa zwel bis funf DIN A4-Seiten je Kirche. Bereits
im Vertrag war festgelegt worden, dald Angaben Uber die Kunstgegen-
sténde nach Abschlul® der Arbeit nicht bei dem freiberuflichen Bearbeiter
verbleiben und Ausklnfte nicht an Dritte weitergegeben werden dirfen.
Abzlige der Fotos wurden den Texten beigefligt. Jede Kirchengemeinde
erhielt nun ein Schadenskurzinventar mit Fotos ihrer Kirche, en voll-
standiges Inventar aler Kirchen, geordnet nach Dekanaten, ging an die
Bauabteilung des Bistums, ein zweites verblieb im Referat Kirchliche
Denkmalpflege.

Auf diese Weise erscheint ein Mif3brauch der Daten weitgehend ausge-
schlossen, da nur autorisierte Stellen Zugriff auf diese haben. Zusammen
mit dem Schadenskurzinventar verschickte man an die Gemeinden ein
Schreiben mit individuellen Hinweisen und Empfehlungen. Sind akute
Schéden, die umganglich behoben werden missen, festgestellt worden,
wurde das Referat Denkmalpflege sofort aktiv. Zusammen mit
Restauratoren und Gemeinde entwickelte man ein Finanzierungskonzept.
Bel weniger dringlichen Féllen wurde auf diese hingewiesen und eine
restauratorische Mal3nahme fir die néchste Zeit empfohlen. Erfreulicher-
weise werden diese Anregungen von den Gemeinden als positiver Anstol3
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verstanden und die Hilfe und fachliche Unterstiitzung der Kirchlichen
Denkmal pflege begriift.

Die Schadenskurzinventarisation erfillt somit einen mehrfachen Zweck.
Sie dient dem Referat Kirchliche Denkmalpflege - sowie der Bauabtei-
lung - als wichtige Arbeitsunterlage, z .B. bei der VVorbereitung von Orts-
terminen, da jede Kirche und ihr Inventar knapp und Ubersichtlich »ver-
fugbar« sind.

Zum anderen sind alle Kirchen des Bistums durch diese Aktion mit der
Problematik ihres speziellen Inventars und deren Sicherung und Erhal-
tung in Bertihrung gekommen. Ein fir manche Gemeinden neuer Kontakt
zur Denkmalpflege wurde hergestellt und durch gemeinsame V orhaben,
z. B. Konservierungsmal3hahmen, weiter intensiviert. Schliefdlich kann
bei der Arbeit an den Grollinventaren das Kurzinventar as erste
Orientierung dienen und, da es fléchendeckend ist, helfen, bei der
Reihenfolge der anzufertigenden Grol3inventare Prioritéten zu setzen.

Anmerkung

1 Das Referat Kirchliche Denkmalpflege beim Amt fiir Geschichts- und Denkmalpflege
arbeitet mit vier festen Mitarbeitern, davon zwei wissenschaftlichen Kréften. Die Autorin,
als Referentin flr Inventarisation, vergibt dariiberhinaus Werkvertrage an freie Mitarbeiter,
z. Zt. zwel Kunsthistoriker.

Literaturhinweis
Karl Bernhard Kruse, Schadenskurzaufnahme und wissenschaftliche Grof@inventur - Arbeits-

schwerpunkte in der Inventarisation der Kirchlichen Denkmalpflege des Bistums Hildesheim.
In: Berichte zur Denkmalpflege in Niedersachsen 10, 1990, S. 205-207.
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Ein Kirchliches Spezialinventar:
Die Paramente des K6lner Domes

Delavon Boesel ager

Seit dem zweiten vatikanischen Konzil und der Liturgiereform werden
zahlreiche dtere Paramente nicht mehr benutzt. Folglich sind bei den
Textilien die Verlugte relativ hoch im Vergleich zur tbrigen beweglichen
Kirchenausstattung. Gleichzeitig sind die weiterhin benutzten Gewander in
zunehmendem Male durch mangelnde Pflege und unsachgemélle Auf-
bewahrung geféhrdet, wodurch sich ihr Bestand in Zukunft weiter verrin-
gern wird. Textilien, die ja aus besonders empfindlichen Materialien
bestehen, nehmen bel stdndigem Gebrauch und ohne konservatorische
Betreuung schneller Schaden als etwa die liturgischen Geréte aus Metall.
Noch schwerer wiegt, dal? in jungster Zeit das Bewuf3tsein weitgehend
verloren gegangen ist, dal3 die Paramente Stiftungen frommer Glaubiger
sind, dal3 sie vor ihrer Verwendung gesegnet wurden. Wenn selbst histori-
sche Textilien alein nach ihrem derzeitigen Gebrauchswert beurteilt wer-
den, geht man dazu Uber, schadhafte oder als »unmodern« geltende Para
mente abzustollen. Die achtlos gel agerten Besténde dienen nach Bedarf als
Theaterfundus, wenn sie nicht gar verschenkt oder verkauft werden. Um
einen weiteren Quellenverlust zu verhindern, wurden in jlingster Zeit
Versuche unternommen, den textilen Bestand von einzelnen Kirchen zu
dokumentieren. Bisher war dies nur ausnahmsweise, wie z. B. in Regens-
burg und Linz, geschehen. Vorbildlich ist in dieser Hinsicht die Dom-
schatzkammer in Aachen, wo ein Wissenschaftler die Paramente betreut.
Aullerdem wurde hier im Jahr 1990 eine Stelle flr eine Textilrestauratorin
eingerichtet. In Frankfurt bereitet eine freiberufliche Kunsthistorikerin im
Auftrag der Stadt einen Bestandskatalog der Paramente im Domschatz vor.
In Heidelberg ging die Initiative zur Inventarisierung von der Universitét
aus. Im Jahr 1990 wurde eine Magisterarbeit Uber den Paramentenschatz
der Jesuitenkirche im Druck vorgelegt. In Koln waren der Stadtkonservator,
der Landschaftsverband Rheinland und das Erzbistum Koln Tréger eines
Projektes, das mit Jahresende 1989 ausgelaufen ist. Hier waren
nacheinander vier Kunsthistoriker mit der Inventariserung der rund 150
denkmawerten Kirchen der Stadt beauftragt. Im Rahmen dieses
Vorhabens, das die gesamte bewegliche Kirchenausstattung betrifft, wurden
auch die Textilien durch eine Kurzbeschreibung und mit einer Art
»Passphoto«  dokumentiert. Von einer Bestandserfassung ausge-
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nommen war bisher der Kélner Dom. Im Sommer des vergangenen Jahres
erhielt ich vom Metropolitankapitel den Auftrag, ein Inventar des Para-
mentenbestandes der Hohen Domkirche zu erstellen.

Publizierte Angaben Uber den textilien Bestand im Kdlner Dom finden
sich bisher lediglich in der Reihe »Die Kunstdenkméler der Rheinpro-
vinz, in der der Band Uber das Dominventar im Jahr 1937 erstmals
erschienen ist. Die Mef3gewander zéhlen hier 31 Nummern, in der Uber-
arbeiteten Auflage von 1938 werden 46 Nummern aufgefihrt. Wie bereits
vor Beginn der systematischen Erfassung zu vermuten war, handelt es sich
bei diesem Verzeichnis nur um eine kleine Auswahl aus einem um-
fangreichen Bestand. Ein Blick in die tberfullten Schrénke und Schubla-
den des Doms bestétigte diese Annahme.

Bel der ersten Durchsicht der Textilien im Dom und im Sakristeigebaude
fielen mir bel einigen Gewéandern eingenéhte Stoffetiketten auf, welche die
gewebte Inschrift »Inventarium der Hohen Domkirche zu Kéln« sowie
gestempelte  Nummern tragen. Damit war mit Sicherheit auf ein
schriftliches Verzeichnis zu schlief3en, Uber dessen Verbleib alerdings
nichts mehr bekannt war. Bei Nachforschungen im Historischen Archiv
des Erzbistums Kdéln konnte ich das als verloren geltende Inventarbuch
wiederfinden. Dieses handschriftliche Verzeichnis, das in den Jahren
1935-42 vom Sakristanpriester Dr. Max Loosen erstellt wurde, erfaldt in
Listenform die Reliquien, die Paramente, die Wei3wésche, die liturgischen
Bicher und die liturgischen Gerédte des Kélner Doms. In den Listen sind
die Paramente nach den funf wichtigsten liturgischen Farben geordnet
aufgefihrt und mit fortlaufenden Nummern versehen. Jeder Inventar-
nummer ist der Buchstabe P fir Paramente vorangestellt. Die weif3en bzw.
gold- und silberfarbenen Gewander haben die Nummern P 100 ff., die
roten die Nummern P 200 ff., die griinen die Nummern P 300 ff., die vio-
letten die Nummern P 400 ff. und die schwarzen die Nummern P 500 ff.
Nach Ausweis dieses Verzeichnisses gab es in der Hohen Domkirche vor
dem Zweiten Weltkrieg elf weil3e, sieben rote, drei griine, vier violette und
funf schwarze Kapellen, insgesamt rund 30 geschlossene Ornate. Jede
Kapelle bestand in der Regel aus mindestens zehn bis elf Einzelteilen, die
mit Unternummern inventarisiert waren. Diese sind bekanntlich eine
Kasel, zwei Damatiken, zwel Stolen, drei Manipel, eine Bursa, en
Kelchvelum und ein Chormantel. Zu den Kapellen kamen zahlreiche in-
ventariserte Einzelkaseln jeweils mit dem notwendigen Zubehor sowie
mehrere Chormantel in den verschiedenen liturgischen Farben. Insgesamt
hat damals allein die Zahl der Obergewénder etwa 230 Exemplare betra-
gen. Darliber hinaus verzeichnet das Inventar die Antependien, zibori-
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umvelen, Tabernakelbehange, sonstige Bursen, Velen und Stolen, ferner
die Decken, Fahnen, Kissen und Pontifikalien. In einem umfangreichen
gesonderten Tell ist schliefdlich das »WeiRzeug«, hauptsachlich Alben und
Altarwasche, aufgefihrt. Alle Textilien der beiden letztgenannten Gruppen
haben keine Inventarnummern erhalten und sind somit im heute vor-
handenen Bestand nicht mehr sicher zu identifizieren. Die Angaben im
Inventarbuch tber die Textilien sind &uRerst knapp. Ndhere Beschreibun-
gen und Malangaben der Objekte fehlen. Haufig wird nur der Rufname
des Ornates genannt, wie »Manderscheider Kapelle«, »Engelkapelle,
»Kongress Kapelle« oder es ist innerhalb der farblichen Ordnung nur das
Material angegeben, z. B. »Samtkapelle« oder »Damastkapelle«. Dennoch
ist das Inventarbuch die entscheidende Quelle fir die Interpretation des
historischen Bestandes und die Grundlage fir die derzeitige Inventarisie-
rung.

Zu Beginn der Arbeit wurden die vorhandenen Paramente anhand der ein-
genahten Etiketten mit dem Inventarverzeichnis verglichen. Bei der Uber-
prufung stellte sich heraus, dal3, obwohl im Zweiten Weltkrieg keine Ver-
luste eingetreten sind, der historische Bestand seither durch zahlreiche
Abgange reduziert ist. Da das Inventarbuch nach dem Krieg als verschol-
len galt, snd die Nummern der ausrangierten Paramente nirgends regi-
striert. Immerhin hat der damalige Sakristanpriester Prdat Joseph Hoster
ein Buch Uber die Neuerwerbungen gefihrt, die wahrend der Jahre 1958-
1967 angekauft wurden. Aus diesen handschriftlichen Aufzeichnungen
und aus Rechnungen geht ferner hervor, dal? er umfangreiche »Restaurie-
rungsarbeiten« an Gewandern in Auftrag gab. So lief er beispielsweise die
Stickereien von vier verschiedenen Ornaten auf den gleichen neuen
Trégerstoff aufbringen. In anderen Fallen scheute man sich nicht, die
Stickereien auf neue Gewander in einer anderen liturgischen Farbe auf-
bringen zu lassen. Bei diesen Ubertragungsarbeiten, die nicht dokumen-
tiert wurden, ging nicht nur die Kenntnis des Originazustandes des Ge-
wandes verloren, sondern auch die alten Inventaretiketten. Als Folge ergibt
sich heute die Schwierigkeit, die umgearbeiteten Textilien mit den im
Inventar Loosen genannten zu identifizieren. Das gleiche gilt fur Ge-
wander, die in den letzten Jahrzehnten neue Futterstoffe erhielten, ohne
dal3 das alte Etikett mit der Inventarnummer in diese wieder eingenéht
wurde. Esist zu hoffen, dal3 in Zukunft noch einige der heute a's verloren
geltenden Textilien im Bestand lokalisiert werden kdnnen. Der Quellen-
wert jeden historischen Paramentes und die Moglichkeit Kenntnisse Uber
das Original wiederzugewinnen, rechtfertigen weitere Nachforschungen. -
In diesem Zusammenhang ist zu erwahnen, dal? sich bei der Identifizie-
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rung der Textilien die heute ungebrauchlichen Manipel as hilfreich er-
wiesen haben. Nachdem diese Bestandteile der liturgischen Gewandung
infolge der Liturgiereform ausrangiert und angeblich vernichtet worden
waren, konnten sie in Pappkartons wieder aufgefunden werden. In der Re-
gel haben die Manipel noch den originalen Stoff aus der Entstehungszeit
der Gewander bewahrt oder sind Uberhaupt der letzte Beleg fir inzwischen
verlorene Paramente. Bel der neuen Inventarisierung schien es mir
sinnvoll, die von Max Loosen eingefiihrte Systematik beizubehalten, da
ein grol}er Teil der aten Inventarnummern bekannt ist bzw. wieder er-
schlossen werden konnte. Die nach den funf Hauptfarben vorgenommene
Ordnung entspricht dem praktischen Gebrauch in der Liturgie und der
Aufbewahrung in den Sakristeischrénken, so dal? die inventarisierten Ge-
wander nach den Farben schnell aufzufinden sind. Dartiber hinaus ist die
vorgegebene Ordnung ein flexibles erweiterbares System, in das die Neu-
zugange eingefligt werden kénnen. Fir die schriftliche Erfassung der
Objekte wurde ein eigenes Formblatt entwickelt, das - da es sich um die
Inventarisierung einer einzigen Materialgattung handelt - detaillierter als
etwa die in Museen Ubliche Standardkarteikarte ist. Nach der Datenauf-
nahme vor Ort kann das Formblatt auch mit Hilfe des Computers ausge-
fullt werden, was die Reinschrift des Textes, spétere Korrekturen und
Ergdnzungen erleichtert (vgl. den Abdruck eines Inventarblattes im An-
schlufd an diesen Beitrag). Erfaldt werden die tblichen Grunddaten wie die
Inventarnummer, Objektbezeichnung und der Standort. Es folgen Angaben
zum Entstehungsort, der Zeit, bei neueren Gewandern auch der Name des
Kingtlers und der ausfihrenden Werkstatt, dann die Objektmal3e und eine
zusammenfassende Objektbeschreibung. In weiteren Spalten kdnnen
differenzierende Angaben zu Material und Technik von Gewandstoff, Ka-
selstdben, Pluvialschilden, Borten, Spitzen und Futterstoffen gemacht
werden. Dabei beschranke ich mich auf eine allgemeine Beschreibung der
Gewebe. Angaben Uber die exakte Stoffbezeichnung komplizierter Sei-
dengewebe, wie Brokatell oder Lampas, werden vorléufig im Rahmen der
Inventarisierung nicht gegeben, da sie mikroskopische Gewebeanalysen
durch einen Textilrestaurator erfordern und nicht aufgrund von blofzem
Augenschein zu leisten sind. Auf dem Inventarblatt werden ferner Nach-
richten Uber den Stifter oder Nachlasser bzw. den Erwerb der Textilien
vermerkt. Besonders berticksichtigt wird weiter der Erhaltungszustand des
Objektes. Hier sind auch Informationen Uber bereits erfolgte Restau-
rierungen und eventuelle Hinweise fir eine spezielle Pflege zu notieren.
Diese Daten werden zu einem spéteren Zeitpunkt auszuwerten sein, denn
es ist bereits abzusehen, dald die Inventarisierung nur der erste Schritt zur
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Bestandssicherung der Textilien im Dom sein kann. Dartiber hinaus miis-
sen in Zukunft dringend konservatorische Mal3nahmen durchgefiihrt wer-
den, auf die ich hier nicht néher eingehen kann. Schliefdlich werden auf
dem Inventarblatt jeden Objektes die schriftlichen Quellen und Inventare
und die einschlégige Literatur vermerkt, gefolgt von einem Verzeichnis
der Negativnummern der Objektaufnahmen.

In diesem Zusammenhang ist davon auszugehen, daf3 die schriftliche Er-
fassung des Bestandes durch fotographische Aufnahmen der Objekte er-
ganzt werden muR. Hier ist noch Uberzeugungsarbeit zu leisten, da der
Auftraggeber der Inventarisierungsmal3nahme mit hohen Kosten fir pro-
fessionelle Fotographien des umfangreichen Bestandes rechnet. Gleich-
wohl ist die Objektaufnahme heute nicht nur ein unverzichtbarer
Bestandteil der Dokumentation, sondern auch als Nachwelis fir die Versi-
cherung nitzlich. Die Fotos dienen der Identifizierung des Objektes und
der Dokumentation des gegenwartigen Erhaltungszustandes. Da ein Foto-
graph bisher nicht bewilligt wurde, versucht der Inventarisator mit den
ihm zur Verfligung stehenden Mitteln sein Bestes zu tun.

Fir die Ergtellung brauchbarer Arbeitsfotos benttigt der Inventarisator ei-
ne solide Fotoausrlistung mit Stativ und Lampen, auf die trotz betréchtli-
cher Kogten nicht verzichtet werden kann. Eine weitere Voraussetzung ist
eine moglichst gute Présentation der Objekte, bei der das Stoffmuster und
die Stickereien lesbar sind. Daflr ist es notwendig, dal3 die Gewebe auf
einem Tréger glatt aufliegen und ohne Falten herabhdngen. Da dies mit
gewohnlichen Kleiderbiigeln nicht zu erreichen ist, wurden in der Dom-
bauhttte in Koln spezielle Sténder nach Modellen der Textilsammlung der
Abegg-Stiftung in Riggisberg (Bern) geschreinert. Sie besitzen ver-
stellbare Schenkel und austauschbare Schulterstiicke aus Holz, mit deren
Hilfe ein formgerechter Blgel fur nahezu jede Kasel und Dalmatik zu-
sammengesetzt werden kann. Fur die halbrund geschnittenen Pluviale
wurde ein Stdnder mit Sperrholz verkleidet. Seine Fligel kénnen durch
Scharniere so verstellt werden, dal3 der Gewandstoff vollstandig ausge-
breitet herabhangt.

Fir die fotografische Dokumentation sind in der Regel mindestens drei
Aufnahmen notwendig, wenn moglich in schwarzweild und farbig. Die
Angichten von den Vorder- und Rickseiten sollten durch Detailaufnah-
men erganzt werden, die das Stoffmuster, einen Ausschnitt der Stickerei
oder das Wappen, wiedergeben. Fir den Wissenschaftler bilden die Auf-
nehmen eine unverzichtbare Arbeitsunterlage fur die kunsthistorische
Einordung und Datierung, d. h. fir sémtliche Studien aul3erhalb der Sakri-
steirdume.
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Damit komme ich zum dritten Aspekt meiner Arbeit: die mit der Inventa-
riserung verbundene wissenschaftliche Bearbeitung des historischen
Bestands. Dieser Teil der Arbeit soll, so heil3t es immer wieder, aus Zeit-
grinden sich auf das Wesentliche beschrénken. Dabel wird Ubersehen, dald
in der Regel erst durch Quellenforschung in den Archiven, durch
Bestimmung des Wappens, Kenntnis der Person des Stifters und des Her-
stellungsortes die historische und kunsthistorische Bedeutung eines Para-
mentes angemessen gewdirdigt werden kann. Dazu im folgenden einige
Beispide:
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Am Anfang betrachte ich eine Kasdl aus rotem Samt. Die erste
Bestimmung lautet: Krefelder Samt, vermutlich spétes 19. Jahrhundert
mit gestickten Stében des 16. Jahrhunderts, die stark Uberarbeitet sind.
Durch Identifizierung der Wappen gelang es, die Stifter zu bestimmen.
Es sind Catharina Rinck, gest. 1548, und Goddart Kannegief3er, gest.
1531. Goddart war sechsmal Blrgermeister von Koln. Beide Familien
haben zahlreiche Ratsherren gestellt und sind in Kéln als Stifter von
Altarbildern des Malers Bartholomdus Bruyn (gest. 1555)
hervorgetreten, bekannte Geméde, die heute in Munchen und
Nurnberg aufbewahrt werden.

Die Dalmatik, die as néchstes Beispiel ausgewahlt wurde, besteht aus
kostbarem Samtbrokat des spéten 16. Jahrhunderts, wahrscheinlich ei-
ner der dtesten Stoffe im erhaltenen Bestand. Leider sind auch diese
Stébe in jungerer Zeit Uberstickt worden. Das Wappen ist das der Gra
fen von Manderscheid, ein in der Eifel anséssiges Geschlecht, aus dem
wiederholt Mitglieder des Kdlner Domkapitels stammten.

Ein Angehoriger dieser Familie hat im 18. Jahrhundert eine kostbare
Kapelle mit neun Gewéandern aus rotem Goldsilberbrokat gestiftet. Der
Ornat it bis heute a's »Manderscheider Kapelle« bekannt. Durch eine
genaue heraldische Bestimmung lief3 sich jetzt feststellen, dal3 die Ge-
wander nicht nur das Wappen der Familie, sondern im Schildhaupt
auch das des Erzbistums Prag tragen. Damit wird gesichert, dal3 Johan
Moritz Gustav von Manderscheid als Erzbischof von Prag der Stifter
der Paramente war. Aus historischen Griinden |&f3 sich damit der Or-
nat zwischen 1733 und 1743 (Bischofsernennung bzw. Verbannung)
ansetzen. Diese genaue Datierung wére mit der tilistischen Methode
alein nicht mdglich gewesen.

Zur sog. »Engel-Kapelle« gehdrt ein Chormantel mit schweren Relief-
stickereien, der inschriftlich 1713 datiert ist. Er zeigt das Lamm Gottes
vor einem Baum, dessen Zweige mit Inschriften belegt sind. Rechts
oben wird der Psalm 148, »Laudate Deum omnes angeli elus« zitiert,



aufgrund dessen die Kapelle ihren Namen erhalten hat. Bei genauer
Betrachtung stellt man fest, dal? der Chormantel aus einem Antependi-
um gearbeitet wurde.

5. Ein weiteres Pluviale wird hier als Beispiel fir die Krefelder Werk-
stétten gezeigt. Die Webereien und Stickereien dieser Stadt haben seit
dem spéten 19. Jahrhundert zahireiche Paramente nach Kdln geliefert.
Der gestickte Schild zeigt die SchltisselUbergabe an Petrus in einem
historistischen Stil. Durch Archivstudien lief? sich die Rechnung der
Firma mit dem Herstellungsdatum ermitteln: Hubert Gotzes in Krefeld
hat im Jahr 1914 die Kapelle gefertigt.

6. Ausder Zeit nach dem Ersten Weltkrieg besitzt der Kélner Dom eine
Griine Kapelle. Gewandform, Bildthemen und der Stil der Stickereien
stellen in jeder Hinsicht etwas Neues dar. Die Kasel hat Erika Freund
im Jahr 1927 in den Kdélner Werkschulen geschaffen (vgl. Abbildung
5). Der Stoff ist ein qualitétvoller Seidendamast mit einem Art-Deco-
Muster nach dem Entwurf des Malers Peter Hecker. Die Stickereien
der Vorderseite zeigen in der Mitte Krone und Zepter Christi. Diese
Dargtellungen beziehen sich offensichtlich auf die damals neuformu-
lierte Theologie vom Konigtum Chrigti. Im Dezember 1925 hatte
Papst Pius XI. die Enzyklika »Quas primas« verfasst und das
Christkdnigsfest eingesetzt. Ungewdhnlich ist die extrem weite
Gewandform aus zwei halbkreisférmigen Hélften. Bei Quellenstudien
Uber die Paramente der Kélner Werkschulen stief? ich auf den Begriff
»Katakombenkasel«. Die vorliegende Kaselform ist also ein bewuf3ter
Rickgriff auf ein antikes Gewand, das auf Malereien in den
Katakomben von Rom dargestellt ist. Damit ist die Kasel aus dem Jahr
1927 zum einen ein Zeugnis fur die Rezeption der archéologischen
Studien von Joseph Wilpert, »Die Gewandung der Christen in den
ersten Jahrhunderten« (1898), zum anderen diirfte die Orientierung der
Paramentik an der frihchristlichen Zeit aus der Liturgischen
Bewegung der ersten Ha fte des 20. Jahrhunderts zu erkléren sein.

7. Als letztes Beispiel komme ich zum berihmten Ornat, den der Kur-
furst Clemens August angeblich in Lyon erworben hat. Die as
»Capella Clementina« bekannten Paramente hat Clemens August in
Frankfurt im Jahr 1742 bei der Krénung seines Bruders zum Kaiser
benutzt (vgl. Abbildung 6). Wegen seiner Uberragenden Bedeutung
wurde der Krénungsornat in der Vergangenheit stets sorgsam gehUitet
und ist in den Wirren der Franzdsischen Revolution und zweier Welt-
kriege bis heute in mehr als 40 Teilen erhalten geblieben. In den letz-
ten Jahren wurden einzelne Gewander wiederholt auf Ausstellungen
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gezeigt, so 1986/87 im Historischen Museum in Frankfurt anléllich
der Ausstellung Uber die Kaiserkronung Karls VII. Eine wissenschaft-
liche Bearbeitung ist jedoch noch nicht erfolgt. Dazu hier einige vor-
laufige Bemerkungen. Unter den Kappen einiger Chormantel finden
sich kleine Papierschildchen, die bisher nicht ausgewertet wurden. In
Verbindung mit der Chronik Uber die Kaiserkronung des Jahres 1742
geben diese handschriftlichen Vermerke Hinweise darauf, welche
Funktion die Tréger der acht Chorméntel hatten und wer diese Perso-
nen waren. So ist beispielsweise ein Pluviale eéinem Freiherrn Specht
von Bubenheim zuzuweisen, der bei der Zeremonie das Pedum von
Clemens August trug. Auf3er den acht Chormanteln, zwolf Dalmatiken
und zwel Kaseln umfasst der Ornat funf Mitren. Bisher wurde stets
angenommen, da’ sie fir Clemens August und vier assistierende
Bischofe bestimmt waren. Aus der Chronik geht dagegen hervor, daf3
se die funf Bistimer von Clemens August représentieren: namlich
Kéln, Minster, Paderborn, Osnabriick und Hildesheim. Die Mitren
waren also Insignien von Clemens August und wurden bei der Kro-
nung stellvertretend fir ihn von einfachen Domizellaren getragen. Die
gesamte Kapelle war unmittelbar fir den Konsekrator und die ihm as-
sistierenden Personen bestimmt, nicht etwa fir die Ubrigen geistlichen
Kurfirsten oder deren Vertreter, die an der Krénung teilnahmen. Wei-
tere Forschungen, u.a. auch in Lyon, dem vermutlichen Herstellungs-
ort der Paramente, werden in Zukunft notwendig sein, um den Kré-
nungsornat in alen seinen Aspekten angemessen zu wardigen.

Mit diesen Beispielen hoffe ich darzulegen, dai3 die kunsthistorische Ein-
ordnung und Datierung akademisches Fachwissen bleibt, wenn das In-
ventar nicht durch Quellenforschung ergénzt und ausgewertet wird. Erst
durch die Interpretation der Textilien als Quellen fur die Geschichte des
Kdlner Domes und seines Kapitels, fir die Kunst- und Kulturgeschichte
des Rheinlandes und fir die Liturgie- und Fréommigkeitsgeschichte allge-
mein, besteht eine Chance, dal? das Interesse der Verantwortlichen fir die
Paramente und ihre Erhaltung neu geweckt wird. In KéIn, wie auch in vie-
len anderen Kirchen, besteht ein dringender Handlungsbedarf in bezug auf
Lagerung, Pflege und Restaurierung der Textilien. Der Inventarisator muf3
hier beratend und vermittelnd tétig werden, damit geeignete Mal3nahmen
ergriffen werden. In dieser Hinsicht erhielt ich in Kdln fachliche
Unterstlitzung durch das Deutsche Textilmuseum in Krefeld. Es wurde ein
umfangreiches Gutachten erarbeitet, dessen Empfehlungen hoffentlich
bald in die Praxis umgesetzt werden. Denn erst verbesserte konservatori-
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sche Bedingungen schaffen die Voraussetzung, dal3 das eigentliche Anlie-
gen der Inventariserung erreicht wird, ndmlich den gegenwértigen Para-
mentenbestand auf Dauer fir die Hohe Domkirche zu sichern.

Literaturhinweis

Dela von Boesdlager, Bestandserfassung der Paramente in der Hohen Domkirche in Kdln. In:
Kdlner Domblatt 55, 1990, S. 267-273.
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Dokumentationsbei spiel

Inv.Nr. Obj ekt Standort
P 303 Kasel Sakristei, Wandschrank 2

Ornatbezeichnung: Griine Kapelle Inv. P 303 01-12.
Entstehungsort: Kolner Werkschulen, Paramentenklasse Ferd. Nigg.
Zeit: 1927.
Entwurf/Ausfihrung: Stoff Entwurf Peter Hecker, um 1922. Herstel-
lung wohl Gebr. Stork, Krefeld. Stickerei Entwurf u. Ausfihrung Erika
Freund, Koln.
Mafe: RH 128,5 cm. Br. 294 cm. VS 116,5 cm.
Objektbeschreibung: Kasel aus zwei halbkreisférmigen Halften aus ge-
mustertem, grinen Damast. Auf den VS und RS je ein farbig gestickter
Langsstab in der Mitte sowie ein halbkreisformiger bestickter Streifen in
Hohe der Schultern.
Gewandstoff: Damast
Widerschauende V 6gel und Paare von gelagerten Einhornern im Wechsel
mit geometrischer Ornamentik aus kurvigen u. eckigen Formen.
Material/Technik: Grund Seide, griin

Muster Seide, grin
Webbr./Bahnbr. 53,5 cm
Rapportmalie Br. 18 cm. H. 26,5 cm.
Stébe: Maf3e RH. 101,5 cm. Br. 15,5 cm (mit Borten).
VS: 1. Krone und Zepter Christi, flankiert links von zwei Fischen und
zwei auf den Hinterbeinen stehenden Béren jeweils mit Nimbus, rechts
von zwel menschlichen Figuren mit Nimben sowie einer Waage. 2. S&
mann. 3. Hirsch mit Kreuz im Geweih, Attribut des HI. Meinolf v. Pader-
born. 4. zwei Fische.
RS: I. Christus Konig am Kreuz, flankiert links von nach rechts fliegen-
dem Engel, rechts von nach links knieendem Engel. 2. HI. Bischof mit
Krummstab u. hl. Nonne mit brennendem Herz, vielleicht Franz von Sa-
les u. Franziska von Chantal oder Margareta Maria Alacoque. 3. Engel
mit Wappen v. Kardina Schulte (s.u.).
Material/Technik: Spann- u. Webstiche; Seide, farbig (braun, weil3, rot,
rosa), Japangol dfaden, goldfarbene Stahlperlen.
Ausstattung: |. gestickte Borte in Anlegetechnik (vier Goldféaden),
2. gewebte Metallborte, braun, Br. 1 cm, entlang der Stébe, der halbkreis-
férmigen Streifen und al's Randbesatz.
Futter: Seide, dunkelgriin (Ersatz fur originales Leinen, hellbraun).
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Sonstiges: Wappen von Kardinal Karl Joseph Schulte, Erzbischof von
Kéln 1920-1941: in silbernem Feld ein schwarzes Kreuz, belegt mit
Herzschild, darin unter blauem Schildhaupt mit zwei goldenen Sternenin
rotem Feld das schwarze Christogramm. Uber den oberen Schildrand ist
das Pallium gelegt.

Stifter/Nachlasser/Erwerb: wohl Auftragsarbeit des Metropolitankapi-
tels (vgl. Paeschke, a.a.O., 366 f.).

Erhaltungszustand: Seide an den Réndern zerschlissen. Stickerel, u.a
am Wappen, abgescheuert. Restaurierung notwendig.

Restaurierung: Irma Mdiller-Hermann, Koéln 1975 (It. Kostenvoran-
schlag v. 6.6.1975: Reinigen, Ausbessern von Schadstellen in der Sticke-
rei, Abflttern mit reiner Seide, incl. Stola, Palla u. Kelchvelum).
Quéllen/Inventare: Inventar Loosen S. 15 Nr. 3: »moderne Kapelle mit
modernen Stickereien.

Literatur: W. Schulten, in: E. Kliemand, Ferdinand Nigg, Ausstellungs-
kat. Vaduz 1985, S. 253-256, Abb. 390-408.- K. Gabriel Pfeill, Die
Christliche Kunst Jg. 25, 1928/29, Abb. S. 245 (Detail Chormantelcap-
pa).- B. Paeschcke, ebend. Jg. 24, 1927/28, 367.- D. von Boeselager, in:
Karl Joseph Kardinal Schulte, Ausstellungskat. Kéln 1991, S. 54 (D 10).
Parallelen: —

Neg.Nr.: Kdln, Didzesanmuseum Neg. Nr. 0717 (RS), 0716 (VS).
Bemerkungen: Bedeutendes Werk der Meisterschilerin aus der Para-
mentenklasse der Kolner Werkschulen. Sehr qualitétvolle Stickereien.
Verwendung einer Schutzhille erforderlich.

Kleinere Bestandteile des Ornates:

Stola Inv.Nr. P 303 02

Malke L. 219 cm. Br. 9 cm.

Gewebe wie Kasel. Rand mit Goldlahngewebe unterlegt.

Stickerei: A. kleiner Engel nach rechts. B. kleiner Engel nach links mit
ausgebreiteten Armen.

Futter: Seide, dunkelgrin (Ersatz).

Zustand: an den Randern stark zerschlissen.

Velum Inv.Nr. P 303 04a

Mal3e 54 x 55 cm

Vollsténdig bestickt, insgesamt sieben Engel um das Kreuzzeichen:

in d. Mitte zwei Engel mit Grabtuch, rechts Engel mit Tuch, links zwei
Engel knieend und betend, rechts und links oben zwei kleine Engel.
Bursa Inv.Nr. P 303 04b

Malte 24,5 x 24,5 cm

Stickerei: zwei knieende Engel das Kreuz verehrend.
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Manipel Inv.Nr. P 303 03

MalRe L. 101 cm. Br. 9 cm.

Damast (wie Kasel). Rand mit Uberstehendem Goldlahngewebe unterlegt.
Stickerei, farbig: A. fliegender Engel in Profilansicht.

B. Kreuz mit Strahlen, Ornamente. In der Manipel mitte kleines Kreuzzei-
chen.

Futter: Leinen, hellbraun.
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Der Einsatz der Datenverarbeitung
in der Kirchlichen Inventarisation
(am Beispiel des Bistums Regensbur Q)

Hermann Reidel

Die Inventarisation kirchlichen Kunstgutes in der flachenmaldig groften
bayerischen Didzese Regensburg begann vor Uber fiinfzehn Jahren unter
meinem Vorganger Dr. Achim Hubel, der in den Jahren von 1976 bis 1981
einige Inventariserungskampagnen im Norden unseres Bistums durch-
fuhren konnte. Es gelang ihm, das Dekanat Kemnath, eines von 45, voll-
standig zu inventarisieren. Bei insgesamt 770 Pfarreien sind ca. 2000 Kir-
chen und Kapellen im ganzen Bistum angesiedelt.

Bel seiner Arbeit half ihm eine Sekretérin, der er vor Ort die Aufnahme des
Kunstgutes diktierte. Auch die fotografischen Aufnahmen nahm Hubel
selbst vor. Das fertige Ergebnis besticht vor alem durch die prézisen
Beschreibungen der Objekte. Als Nachfolger von Achim Hubel bemiihte
ich mich in den Jahren 1982 und 1983, das Inventarisationswerk im Be-
reich des Dekanates Regensburg-Land fortzusetzen. Dabei bediente ich
mich des Notizblockes und fotografierte ebenfalls selbstandig. Leider ist
die maschinenschriftliche Ausarbeitung bis heute mangels Zeit liegenge-
blieben.

Aus diesen fir die Inventarisation nicht gerade forderlichen Vorarbeiten
versuchten wir nach unserem grof3en Bistumsgjubildum 1989, die Erfassung
kirchlichen Kunstgutes mit dem Einsatz der Datenverarbeitung zu
beschleunigen. Erste Voraussetzung war die Einrichtung einer eigenen
Stelle fUr einen Inventarisator, denn dem Vortragenden war es nicht mog-
lich, neben seinen sonstigen Dienstverpflichtungen eine zielgerichtete und
ununterbrochene Erfassung durchzufihren. Mit dem wissenschaftlichen
Ausstellungdeiter der Jubilaumsausstellungen, Herrn Dr. Peter Morsbach,
konnte ein EDV -erfahrener Mitarbeiter gewonnen werden.

Da bereits 1988 mit der elektronischen Erfassung des Inventars des Di6-
zesanmuseums nach zweijahriger Suche um ein brauchbares Programm
begonnen worden war, erschien es richtig, die gleiche Software auch fir
die Inventarisation im Bistum zu verwenden. Das von der Fa. Midas in
Frankfurt vertriebene Programm LARS wird von uns nun seit drei Jahren
bentitzt.
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Eingesetzte Gerate

Didzesan-Museum Regensburg

Sekretariat: mobiler Einsatz:
Computer IBM PS/2 80 SHARP Laptop PC-4640
Prozessor Intel 80386 Nec V40 (komp. 8086)
Hauptspeicher 1MB 640 KB
Festplatte 40MB 40 MB
Disketten-LW 1.44MB 720 KB
Datensicherung Bandlaufwerk Diskette
Bildschirm ETAP GanzseitenBS  LCD, beleuchtet
Drucker EPSON Laser PANASONIC 24-Nadel
Programme Datenbank LARSV.2  Datenbank LARSV.3

Textverarbeitung

Die Vorgehensweise

Die Inventarisation wurde nach Dekanaten eingeteilt. Der Neubeginn
startete im Dekanat Regensburg-Land. In der kalten Jahreszeit wird im
Bischoflichen Zentralarchiv das von den einzelnen Kirchen vorhandene
Archivgut gesichtet und fur die kurze Pfarrgeschichte verwertet. Mittels
des Textprogrammes WORD 5 erfolgt mit einem Laptop die Erstellung
dieser einfihrenden Teile bereits im Archivlesesaal. Wichtige Namens-
nennungen (z. B. Kinstlernamen von Kreuzwegmalern etc.) oder Datie-
rungen kénnen in einer eigenen Kinstlerdatei ebenfalls sofort gespeichert
werden.

Nach einer Informationsanzeige tber die beginnende Kunstguterfassung
bei Dekan, Pfarrern und Kirchenpflegern beginnt die Arbeit vor Ort in
den Kirchen. Mit der durch einen EDV -Fachmann erstellten Objektmaske
im LARS-Programm kann nun das einzelne Kunstwerk bequem in den
Laptop eingegeben werden. Bei Kapellen ohne Stromanschlufd arbeitet
das Gerdt im ununterbrochenen Betrieb ca. 60 Minuten. Bei sparsamem
Betrieb kdnnen mit Intervallschaltungen wesentlich langer Daten einge-

114



geben werden. Um den MiRbrauch des Programms zu vermeiden, kann das
LARS-Programm nur mit einem PalRword aufgerufen werden, das dem

Bearbeiter und dem Sekretariat bekannt ist.

Lars-Programm / PalRword

LARS

Leistungsstarkes Archivierungs- und Recherchesystem
(C) 1988, 89, 90 Midas Micro-Datensysteme GmbH
Demo-Version 3.42c/p

Lizenz-Nr. 21188 Eigentiimer
dieser Lizenzist thewhole
wideworld

Gesamtspeicher: 640
kbyte davon verwendb.: 152
kbyte Cachegrofie: 148
kbyte
Dieses Programm wird vertrieben von midas
Micro-Datensysteme GmbH, Frankfurt

Bitte Passwort eingeben: ****
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Mit Hilfe eines EDV-Fachmannes erstellten wir eine »elektronische«
Karteikarte, die wie folgt strukturiert wurde:
Kurzbezeichnung

) Klassifikation mit Schiiissel
(= eindeutige Schliisselnummer fir die Pfarrei,

z. B. fur Eilsbrunn 0001) KLA
2) Dekanat DEK
3) Pfarrei PFA
4) Standort SO
5) Gattung GA
6) Kurzbezei chnung/Gegenstand KB
7) Beschreibung BS
8) Enstehungsort EO
9) Kunstler KU
10) Material MT
11) Technik TN
12) Male MS
13) Datierung von: DAI
14) Datierung bis: DA2
15) Bemerkung zur Datierung BN
16) Beschriftung BS
17) Erhaltungszustand EZ
18) Restaurierung RS
19) Kauf/Schenkung/Leihgabe KS
20) Herkunft HO
21) Ikonographisches Stichwort IS
22) Literatur LI
23) Archivalien AR
24) Besondere Vermerke BV
25) Inventar-Nr. IN
26) Bearbeitungsdaten DTM
27) Bearbeiter BEA
28) Negativ-Nr. NN
29) Dia-Nr. DN
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Definition Datenbank

*** Andern einer Datenbankdefinition **** INVENT
Nr. Kurzb. Feldname AnzWerte Index Feldwerte Z.lage Z.Anz.
1 KLA | Klassfikation Schllissel mit Alphanum. 12 1
2 DEK | Dekanat Einfach mit Alphanum. Var 1
3 | PFA | Pfare Einfach mit | Alphanum. Var 1
4 | SO Standort Einfach mit Alphanum. Var 1
5 | GA Gattung Mehrfach | mit | Alphanum. Var 2
6 KB Kurzbezeichnung Mehrfach | mit Alphanum. Var 3
7 | BS BeSCHREIBung Mehrfach | ohne | Text Var 9
8 BG BeSCHRIFTung Mehrfach | ohne | Text Var 9
9 BM Bemerkung Mehrfach | ohne | Text Var 3
10 | DA] Datum von Einfach mit | Alphanum. 4 1
11 | DA2 | Datumbis Einfach mit | Alphanum. 4 |
12 | BN Bemerkg. zu Datum | Mehrfach | ohne | Text Var 1
13 | EO Entstehungsort Mehrfach | mit | Alphanum. Var |
14 | KU Kuenstler Mehrfach | mit Alphanum. Var 4
Kurzbezeichnung
1 Hilfe 3 Léschen 4 Lade 5 Neue
Listen Liste Liste Liste

Nach Anlage dieser »elektronischen« Karteikarte oder Maske ist nun der
Inventarisator féhig, vor Ort in den Kirchen oder Pfarrhdusern mit dem
Laptop die Inventarisation vorzunehmen.

Eine Reinschrift der Aufzeichnungen ertibrigt sich, da die eingegebenen
Daten und Beschreibungen jederzeit ausdruckbar sind. Im Biro sind le-
diglich Nachtrége zu Kunstlern (Daten), zu Restaurierungsangaben, zu
Archivalien und zur Literatur vorzunehmen. AulRerdem sind die Negativ-
nummern der erfal3ten Objekte einzuschreiben. Es bleibt danach die Be-
schriftung und das Aufkleben der Fotografien (S'W) zu erledigen. Der
Ausdruck der Karteikarte erfolgt auf zwei DIN A 4-Bléttern mit samtli-
chen Angaben. Eine vollsténdige Ausgabe mit Originalfotos bleibt bei
den Kunstsammlungen des Bistums Regensburg, ein zweites Exemplar
mit Originafotos erhélt die Pfarrei, ein drittes Exemplar mit fotokopier-
ten Abbildungen das Bischdfliche Zentralarchiv, wo auch die Benutzung
flr wissenschaftliche Zwecke mdoglich ist.
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Die Vorteile der Datenverarbeitung bei der Inventarisation von kirch-
lichem Kunstgut sind nicht zu Gbersehen. Suchanfragen nach allen még-
lichen Kriterien sind jederzeit moglich. Bei Restaurierungen sind Ver-
gleichsobjekte sofort auffindbar. Ein schneller Zugriff ist auch bei Dieb-
stdhlen mdglich. Aufgefundene Kunstgegensténde konnen Uber das
ikonographische Stichwort und Mal3angaben nach ihrem urspriinglichen
Standort lokalisiert werden. Daneben sind Nachtrége und Ergdnzungen
zu den erfaldten Objekten naturlich jederzeit mdglich.

Ausblick

Die Entwicklung der Technik auf dem Gebiet der EDV schreitet unauf-
haltsam voran. Bald wird es moglich sein, mittels der »Optical Disque«
durch die enorme Speicherkapazitét S/W und Farbbilder aufzuzeichnen.
Das bedeutet, dal3 die »Kartelkartex mit einem Kleinbild versehen
werden kann. Die Speicherbestdndigkeit dieser optischen Platten ist
praktisch unbegrenzt, d.h. die Qualitét der Bildaufzeichnungen wird Uber
Jahrhunderte erhalten bleiben.

118



Inventarisierung mit EDV (ein Erfahrungsbericht)
Wolfgang Dref3en

Im Minsterarchiv und in der Schatzkammer Monchengladbach wird seit
vier Jahren mit einem handelsliblichen Personal-Computer, der im Bereich
der Textverarbeitung as komfortable Schreibmaschine genutzt wird,
gearbeitet.

Die unproblematische Nutzung des Compuiters fir alle Schreibarbeiten lief3
schnell den Wunsch aufkommen, auch die immer noch von Hand zu
erledigenden Inventarisierungss und Katalogisierungsarbeiten auf den
Computer zu Ubertragen.

Eine Datenbank mufdte gesucht werden, die den Anforderungen einer
fachlich einwandfreien | nventarisierung gerecht wird.

Um dies zu erreichen, sollte ein Anforderungskatalog die einzelnen Aufga
ben abdecken, die bei der taglichen Arbeit erfillt werden missen. Die
ersten Tests waren wenig erfolgreich, da die benutzten Datenbanken, flr
Industrie und Wirtschaft konzipiert, nicht fir eine Inventariserung von
Kunstbesitz taugten. Als Weiterentwicklung wurden Datenbanken mit
vorgefertigten Masken (auf den Bildschirm Ubertragene Formulare und
Karteikarten) eingesetzt, die dem Anwender halfen, diese Systeme zu
benutzen.

Dies bedeutete allerdings eine grol3e Einschrénkung: Der Computer be-
simmt die Inventariserung und nicht der Anwender. Bei dem Seminar
»Computereinsatz und BestandserschlieRung im Museum« 1989 in Berlin
wurden diese Forderungen bekréftigt und Lésungsversuche aus dem anglo-
amerikanischen Raum vorgestellt. Durch den Austausch mit Kollegen
entstand nun folgender Anforderungskatal og:

- Standard-Datenformat

- Datentransfer zum bzw. aus dem System, Einlesbarkeit von vorhande-
nen Datenbestdnden, Anbindung an vorhandene Textsysteme

- mehrereindividuell gestaltbare Datenbesténde in einem System erfal3-
bar

- keine programmbedingte Grofenbeschrénkung

- kunsthistorische Arbeitsweise mul erhalten bleiben (nicht der Rechner
bestimmt die Arbeit)

- Kataogerstellung mit Register und Querverweisen, Such- und Sortier-
maglichkeiten, Textrecherche in allen Datenfeldern

- Recherchemdglichkeit in jeder Form

- Maoglichkeit zur Ubernahme von Verwaltungsarbeiten
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- Netzwerkfahigkeit

- Benutzerfhrung in MenlUform, On-line Hilfe, On-line
Datenerfassung, Textfelder ohne L angenbegrenzung

- Datenschutz

- Vorfuhrungen, Demonstrationen und Schulungsmdglichkeit vor Ort
und/oder beim Softwarehaus

- Service und Wartungsvertrage fir Hardware und Software

Diese Leistungen wurden zum ersten Mal auf dem deutschsprachigen
Markt vom Programm GOLIATH erfllt, das fur das Minsterarchiv und
die Schatzkammer angeschafft wurde. Nach einer kurzen Einarbeitungs-
phase wurde die Benutzung von GOLIATH so selbstverstandlich, wie
vorher die Textverarbeitung auf dem Computer oder auf der Schreibma-
schine.

Bei einer Vorstellung des Programms am 23. April 1991 in Frankfurt/M.
vor Kollegen, eingeladen durch die »Arbeitsgemeinschaft kirchliche
Schatzkammern und Museen«, wurden die Leistungen von GOLIATH
gewirdigt. Eine weitere Vorstellung von GOLIATH erfolgte auch bei der
Jahrestagung dieser Arbeitsgemeinschaft vom 12. bis 15. Mai 1991 in
Eichstéatt.

Nun eine kurze Ubersicht tber die Leistungsmerkmale von GOLIATH:

I. Allgemeine Programmfunktionen
- Hilfssystem im Programm
- meniigesteuerte Benutzerfiihrung
freie Gestaltung der Datenbestdnde in Masken und Datenbénken
vielfdtige Suchfunktionen
Dateniibernahme und Ausgabe von Fremdformaten
- Texte einlesen und ausgeben (Textverarbeitung)
- keine Grofenbeschrénkung durch das Programm
- Kopierfunktion zur Erleichterung der Datenerfassung
2. Netzwerkfahigkeit
3. Katalogerstellung
- automatische Ausgabe von Katalogen
- freie Definition der Sortierung
- automeatische Erstellung der Konkordanz
4. Recherche
- Voallrecherchein allen Verzeichnissen
- On-line
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. Register und Thesaurus

- flexible Registererfassung bei der Dateneingabe - Erfassung von
Querverweisen und Synonymen

. Listengenerator

- freie Gestaltung aler Ausgaben auf Drucker, Bildschirm oder
Datentrager

. Maskengenerator

- frele Gestaltung aler Masken

- Datenschutzoption fir Datenfelder, Datensétze und Verzeichnisse

- spétere Umgestaltung oder Anderung in Masken und Besténden
moglich

. Wartung und Dienstleistungen

- Update-Service

- Software-Wartungsvertrag

- telefonische Betreuung (HOT-LINE) - Support-Modem
(Fernwartung)

- Dateniibernahme aus Vorversionen und anderen EDV -Besténden -
Maskenerstellung nach eigenen Vorgaben

9. Schulungen

- Einzel- und Gruppenschulungen vor Ort oder in Schulungsrdumen

10. Zukunftsperspektiven

- integrierte Textverarbeitung

- Grafikfahigkeit, Verarbeitung von Bildinformationen in den Mas-
ken (z. B. gescante Bilder)

- SQL-Datenbank-Kompatibilitét - Tabellenfunktion
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KIRCHLICHE VERLAUTBARUNGEN

Inventarisation als kirchliche Aufgabe

(Beschluf? des Sténdigen Rates der Deutschen Bischofskonferenz vom
26.8.1991)

»Die Kirche hat den Dienst der Kiinste immer als besonders edlen betrachtet und
unablassig danach gestrebt, dal? >die fir den Gottesdienst bestimmten
Gegenstéande als Zeichen und Symbole der Ubernatirlichen Welt wirdig,
geziemend und schon seien<. Se hat im Laufe der Jahrhunderte ihren eigenen
Kunstschatz mit grofer Sorgfalt bewahrt. Deshalb mul? auch in der
gegenwartigen Zeit den Geistlichen Hirten die Sorge um die sakralen Gebaude
und Gegensténde am Herzen liegen.«

(Kongregation fir den Klerus, Rundschreiben an die Vorsitzenden der Bi-
schofskonferenzen Uber die Sorge fur den geschichtlich-kinstlerischen Besitz der
Kirche vom 11. April 1971)

Die Kirche bewahrt weltweit einen unermefdichen Kunstbestand von
bleibendem geschichtlichen und kiinstlerischen Wert. Dieser Schatz gehort
zum Kulturgut der ganzen Menschheit; in ihm spiegelt sich zugleich die
Geschichte Gottes mit den Glaubigen; ihn zu bewahren und zu pflegen,
sellt eine wichtige Aufgabe der Kirche dar.

Die Fille der kirchlichen Kunstschétze macht es heute notwendiger denn
je, der Inventarisierung, die einen Uberblick tiber den tatsichlichen Bestand
des historischen und kiinstlerischen Erbes der Kirche vermittelt, besondere
Aufmerksamkeit und entsprechende Mal3nahmen zu widmen.

Zieleder Inventarisierung

Die Ziele der kirchlichen Inventarisierung lassen sich in drei Perspektiven
zusammenfassen:

- Die Inventarisierung dient der Feststellung des Eigentums. Deshalb ist
insbesondere darauf zu achten, dal3 sdmtliche Objekte erfaldt werden.
Durch die genaue Beschreibung der einzelnen Kunstgiter kann im Falle
eines Diebstahls der Eigentumsnachweis gefuihrt werden. In den letzten
Jahren nehmen diese Delikte Uiberhand.
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- Die Inventare sind zugleich eine Grundlage fir die Erhaltung des
kinstlerischen Erbes der Kirche. In den Listen wird der Zustand der
einzelnen Gliter genau dokumentiert. Dadurch 183t sich ein Uberblick
Uber die Anzahl der Objekte gewinnen, die denkmalpflegerisch behan-
delt oder restauriert werden mussen. Zugleich wird die Feststellung von
Prioritdten fUr die notwendigen Erhaltungs- und Instandsetzungsarbei-
ten mdglich.

Die Erfassung aller Bauten und beweglichen Kunstgiter gibt aul3erdem
eine wichtige Hilfestellung fur ihre wissenschaftliche Erschlief3ung. Die
Inventare enthalten vielfaltige Daten Uber die einzelnen Objekte, die der
Forschung zur Verfigung gestellt werden. Das umféngliche In-
formationsmaterial ist wissenschaftlich mannigfaltig nutzbar. Als
sichtbare Zeugnisse fur die Frommigkeit und den Gottesdienst ver-
gangener Zeiten fuhren die kirchlichen Kunstguter die Grundlagen und
die Traditionen, aus denen die Formen des heutigen Kultes erwachsen
sind, eindringlich vor Augen. lhre liturgische Nutzung ist noch heute
sinnvoll. Der verstandnisvolle, umsichtige und sparsame Gebrauch der
alten Werke trégt in erheblichem Mal3 zur Wertschétzung und damit zur
Bewahrung weiterer kirchlicher Kunstgiter bel.

Staatliche Inventare

Fur zahlreiche Gebiete der Bundesrepublik Deutschland liegen staatliche
Inventare vor. In den einzelnen Bundesldndern erstellen die staatlichen
Amter fur Denkmalpflege umfangreiche Aufstellungen, die - meist nach
Stédten, Kommunen und Landkreisen geordnet - publiziert werden. Die
wissenschaftlichen Verfasser dieser Inventare haben die Aufgabe, ale
bemerkenswerten Bauten und beweglichen Gegensténde bestimmten Ka-
tegorien (wie etwa Wohnbauten, Industriebauten, Biro- und Geschéfts-
hauser, Verkehrshauten oder Wasserbauten u.a.m.) zuzuordnen. Eine die-
ser Sparten bilden auch die >Kirchen(bauten)<, die somit als stadtebauli-
che und kinstlerische Objekte erkannt und entsprechend ihrer Bedeutung
mit einem Tell ihrer Innenausstattung vorgestellt werden.

Aufgrund des tibergeordneten Standpunktes ist es fir den staatlichen In-
ventarisator selbstversténdlich, dal er keine der Sparten bevorzugen darf.
Er kann nur in Auswahl aus der Fille schdpfen, muld damit aber auch ent-
scheiden, was entféllt bzw. unberticksichtigt bleibt. Seine Aufgabe und
sein Auftrag ist nicht die Erfassung sdmtlicher Kunstgiter. Viele Objekte,
so auch ein grof3er Teil sakraler Bauten und Gegensténde aus kirchlichem
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Besitz, finden deshalb keinen Eingang in die staatlichen Listen und sind
somit nicht verzeichnet.

Ein groferer Teil der staatlichen Inventare spiegelt noch den Stand der er-
sten Jahrhunderthélfte wider. Mit ihrer Erneuerung ist z.T. begonnen wor-
den. Eine umfassende Fortschreibung ist aber erst in einigen Dezennien zu
erwarten, wenn die zur Zeit noch vorhandenen Licken auf der >Land-
karte< der staatlichen Inventare geschlossen sind. Kirchliche Bauten, Vasa
sacra oder Textilien neueren Datums konnen in diesen aten Listen
selbstverstandlich noch nicht enthalten sein.

Inventarisierung - eine didzesane Aufgabe

Vor diesem Hintergrund ist die Notwendigkeit offenkundig, in kirchlicher
Verantwortung eigene Inventare zu erstellen und das kirchliche Kunstund
Kulturgut umfassend und sachgerecht zu erfassen. Damit verbindet sich
zugleich die Frage, bei wem die Zustdndigkeit fur eine solche Aufgabe
liegt und wie die erforderliche fachliche Kompetenz sowie die notwendigen
personellen und sachlichen Voraussetzungen hierfiir sichergestellt werden
kénnen.

Es liegt auf der Hand, dai3 die einzelne Pfarrei heute mit der Inventarisie-
rung ihrer Bestdnde Uberfordert wére. Der Ortspfarrer oder ein vom ihm
Beauftragter, etwa pensionierte Lehrer, die diese Aufgabe in friheren Zei-
ten gelegentlich wahrgenommen haben, sind nicht imstande, ein Inventar
zu ergellen, das den modernen Anforderungen entspricht. Ihnen fehlen
sowohl die fachlichen Kenntnisse as auch die Arbeitsmittel. Mit einer
amateurhaften Wahrnehmung der Inventariserung aber wére deren Sinn
ganzlich in Frage gestellt.

Die Verantwortung fir die Ergtellung der kirchlichen Inventare muR3 des-
halb von seiten der Didzese wahrgenommen werden. Dies ist auch die
Auffassung der Kongregation fur den Klerus, die schon im Jahr 1971 in
ihrem Rundschreiben an die Vorsitzenden der Bischofskonferenzen Uber
die Sorge fur den geschichtlich-kinstlerischen Besitz der Kirche, den
Ortshischéfen empfohlen hat, Uber die kirchlichen Kunstschétze ihrer
Didzesen zu wachen und fir ihre Erhaltung und Bewahrung Sorge zu tra
gen.
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Stand der kirchlichen Inventarisierung

Im Bereich der Deutschen Bischofskonferenz ist der Stand der Inventari-
sierung sehr unterschiedlich, insgesamt aber bei weitem noch nicht aus-
reichend. In einzelnen Ditzesen (wie etwa dem Bistum Limburg, dem
Erzbistum Minchen und Freising oder dem Bistum Munster) ist die In-
ventarisierung der kirchlichen Kunstgiiter sehr weit gediehen, eine Erfas-
sung des Gesamtbestandes dieser Didzesen ist in einem Uberschaubaren
Zeitraum zu erwarten. In manchen anderen Bistimern wird dagegen mit
der Inventarisierung gerade erst begonnen. Eine intensive Fortentwick-
lung dieser Arbeiten stellt im Hinblick auf die zuvor genannten Ziele der
Inventarisierung ein dringendes Desiderat dar.

Ein besonders akuter Handlungsbedarf besteht in den ostdeutschen BistU-
mern bzw. Jurisdiktionsbezirken, da dort aufgrund der Entwicklung der
letzten 45 Jahre eine Zusammenstellung der kircheneigenen Besitztimer
nicht ratsam war. In den letzten Monaten lassen Meldungen Uber Dieb-
stahle kirchlicher Guter immer mehr aufschrecken. Durch eine schnelle
Inventarisierung muf3ten zundchst das Eigentum gesichtet und brauchbare
Unterlagen erstellt werden, die im Falle eines Deliktes die Wahrung des
Rechtsanspruches auf die kirchlichen Besitztiimer gewéhrleisten. Zur Er-
haltung und Sicherung und fir die geregelte Verwaltung des kirchlichen
Kunsterbes ist es notwendig, moglichst rasch einen Uberblick zu gewin-
nen.

Umfang, Inhalt, Zeitraum und M af3stabe der | nventarisation

Angesichts der Fllle der kirchlichen Kunstgiter macht die Frage nach
dem Umfang der Inventarisierung sorgféltige Uberlegungen erforderlich.
Die umfangreichste und arbeitsaufwendigste Losung besteht darin, sémt-
liche Bauten und beweglichen Kunstwerke in einer Didzese zu erfassen
und mit den Methoden der wissenschaftlichen Inventarisation (verbal,
metrisch, fotografisch) genau zu dokumentieren. Wo dies kurzfristig
nicht moglich ist, sollte wenigstens ein kurz gehatenes Verzeichnis
erstellt werden, das einen Uberblick tber die kirchlichen Kunstschitze
gibt. Damit wére eine Grundlage fur weitere Arbeiten gelegt und eine
Erganzung zu einem spéteren Zeitpunkt maglich.

Im Hinblick auf den Inhalt der kirchlichen Inventare 143t sich folgendes
feststellen: Sie verzeichnen die Kirchengebdude, die mit dem Bau fest
verbundenen bzw. in den Bauten stdndig aufgestellten beweglichen
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Kunstgiter und sémtlichen beweglichen Kunstbesitz, der an anderen
Orten (z. B. in Pfarrhdusern, im Bischofshaus, in den Domkurien oder in
anderen kircheneigenen Gebduden - dazu zdhlen auch Kindergéarten,
Schulen und Stiftungen) aufbewahrt wird. Die Erfassung der Giiter in den
Sakristeien, Abstellréumen, Pfarrhdfen und Dachbdden des kirchlichen
Bereichs ist nicht zu vernachlassigen und bringt nicht selten beachtliche
Ergebnisse. Hier lagern oft verborgene Schétze, die durch die Inventari-
sierungsanstrengung erneut in das Bewultsein der Glaubigen geriickt
werden.

Auch Uber den von der Inventarisierung erfafdten Zeitraum mul3 eine
Klérung und Entscheidung herbeigefiihrt werden. Die umfassendste und
am meisten zu empfehlende Losung stellt auch hier der Verzicht auf eine
Eingrenzung dar. Um ohne Schwierigkeiten eine Fortschreibung mdglich
zu machen, ist es nicht zweckdienlich, nur die kirchlichen Kunstgiter zu
verzeichnen, die innerhalb bzw. bis zu einer bestimmten Zeitgrenze ge-
schaffen wurden.

Ebensowenig ratsam erscheint die Erfassung der einzelnen Kunstgiter
nach einem ggf. ndher zu bestimmenden Qualitétsmalistab, da die &sthe-
tischen Beurteilungskriterien, wie die Geschichte lehrt, einem Wandel un-
terliegen und auch die Einheitlichkeit der Einstufung vor Ort kaum ge-
wahrleistet werden kann. Uberdies fanden nicht wenige Gegenstande, die
im Rahmen der liturgisch-praktischen Nutzung der Gemeinde einen ho-
hen Stellenwert haben, moglicherweise keinen Eingang in die Inventarli-
sten. Lediglich rein maschinell hergestelltes Gebrauchsgut, das Uber den
Handel bezogen werden kann, kann von vornherein unberiicksichtigt blei-
ben.

Kirchliche Kunstguter von nicht-kirchlichen Eigentimern

Kirchliche Inventare erfassen prinzipiell nur Kunstgiter, die sich in kirch-
lichem Eigentum (Didzese, Pfarreien, sonstige kirchliche Einrichtungen
bzw. Rechtssubjekte) befinden. Die Eigentumsverhéltnisse sind manch-
mal sehr schwierig. Feste und bewegliche kirchliche Schétze, die sich im
stactlichen, stédtischen oder privaten Eigentum befinden, fallen
grundsétzlich nicht in den Bereich der kirchlichen Inventarisierung. Es
kann jedoch lokale oder regionale Uberschneidungen und besondere Ab-
sprachen geben, die auch eine Einbeziehung nicht-kirchlichen Eigentums
sinnvoll machen. In jedem Fall setzt dies eindeutige Vereinbarungen mit
dem jeweiligen Eigentimer voraus. Die Angebote der Zusammenarbeit
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dienen beiden Seiten. Insbesondere kdnnen so auch vergleichbare Erhe-
bungsergebnisse erzielt werden.

Viele Orden oder Ordensgemeinschaften haben nicht die Méglichkeit, ei-
gene Fachleute mit der Inventarisierung ihrer Kunstgiter zu beauftragen.
Ihnen sollte von seiten der Ditzesen Hilfe angeboten werden. Dadurch ist
eine einheitliche Erfassung aler kirchlichen Kunstglter mdglich. Or-
densgemeinschaften, die eigene Inventarisierungsfachleute in ihren Dien-
sten haben, sollten mit den didzesanen Experten Kontakt pflegen, um die
Einhaltung der erforderlichen Mindestanforderungen und eine gemeinsa-
me Grundstruktur der kirchlichen Inventarisierung sicherzustellen.

Die Pflege der Verbindungen zu den staatlichen Inventarisatoren ist eben-
so unabdingbar. Das Gespréch mit ihnen ist unerlalich, um eine Kompa-
tibilitdt bei der fldchendeckenden Erfassung sdmtlicher kirchlicher
Kunstgiiter zu erhalten.

I nventarisatoren

Eine wissenschaftlichen Anspriichen gentigende Inventariserung kann
nur von ausgebildeten Fachkréften durchgefiihrt werden. Da in erster Li-
nie Kunstgegenstdnde aus den verschiedenen Epochen zu erfassen sind,
bringen hierfir Kunsthistoriker die besten Voraussetzungen mit. Dabei
liegt es nahe, vorzugsweise solche Personen auszuwéhlen, die sich im
Lauf ihres Studiums schon auf Themenbereiche aus der Entwicklungs-
geschichte der christlichen Kunst spezialisiert haben. Um sie fir die Auf-
gaben der kirchlichen Inventarisierung vorzubereiten, ist unverzichtbar,
ihnen dartiber hinaus auch theologie- und liturgiegeschichtliche Kennt-
nisse zu vermitteln, da diese Zusammenhénge heute im universitéren Stu-
dium meist vernachldssigt werden. Fir erganzende Fortbildungsmal3nah-
men dieser Art fehlt es bisher jedoch an geeigneten Angeboten, so dal3
die Initiative weithin individuellen Bemiihungen Uberlassen bleibt.

Die Erfahrung zeigt, dal3 fir eine sachgerechte Inventariserung die
hauptamtliche Anstellung einer Mindestzahl von Fachkréften - ggf. in ei-
nem befristeten Arbeitsverhdtnis - unerldlich ist. Ihr Aufgabenbereich
ist so vielfdltig und umfangreich, dal? er nicht neben anderen Verpflich-
tungen zusédtzlich bewdtigt werden kann. Insbesondere ist es unrea
listisch, einen Abschlud in Uberschaubarer Zeit zu erwarten, ohne die
erforderliche Personalkapazitét sicherzustellen. Wie man in den Ditzesen
seht, deren Inventare schon weit fortgeschritten sind, kann eine Gruppe
von zwel bis funf Personen je nach der Grole des Bistums und nach der
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Breite des Inventarisierungsansatzes diese Arbeit in einer Uberschaubaren
Zahl von Jahren leisten.

Methoden der Inventarisierung

Zur Erfassung der Kunstgter gibt es verschiedene Methoden: Die Grund-
lage bildet eine verbale, metrische und fotografische Erhebung. Die verbale
Erfassung der Gegensténde verbindet eine detaillierte Werkbeschreibung
mit einer kunsthistorischen Einordnung. Die Daten der metrischen
Erfassung vervollsténdigen die genaue Bestimmung. Durch die fotografi-
sche Abbildung wird die Information visuell ergénzt und unverwechsel bar,
so dald im gegebenen Fall die Identitét festgestellt und der Nachweis des
Eigentums angetreten werden kann.

Die Ordnung der bei der Inventarisierung erhobenen Informationen kann in
unterschiedlichen Systemen erfolgen. Es ist Ublich, das Inventar as eine
Zusammenstellung von Einzelobjekten auf Karteikarten bzw. in ka
tegorisierten Listen zu fihren, wobei zunehmend die Unterstiitzung der
Datenverarbeitung genutzt wird.

Eine andere Konzeption liegt der Erfassung und Darstellung der Gegen-
sande im Rahmen des jeweiligen 6rtlichen Zusammenhangs zugrunde.
Dieser Ansatz betont das Ensemble der Kunstgegenstdnde und macht
deutlich, wie und in welchem Verhdtnis das Einzelstiick zu seinem Kon-
text zu sehen und zu bewerten ist. Im Erzbistum Minchen und Freising
bildet dieses Prinzip die Grundlage fir eine umfassende »Kunsttopogra-
phie« der gesamten Didzese. In dieser Inventarkonzeption werden ale
Kunstgegenstande in ihrem ortlichen Sinnzusammenhang présentiert. Da-
durch wird der Idee, dal3 die Inventarisierungdlisten keine Kataloge ortloser
Gegenstande, sondern Beschreibungen heiliger Orte und ihres Zubehors
sind, besonderer Ausdruck verliehen.

Die Entscheidung dartiber, welche Konzeption fur die Inventarisierung
gewahlt wird, liegt in der ditzesanen Verantwortung. Um eine einheitliche
Struktur des jeweiligen Ditzesan-Inventars sicherzustellen, sind auf jeden
Fall gemeinsame Richtlinien erforderlich. Dartiber hinaus sollte auch die
Maoglichkeit einer bundesweiten Kompatibilitét der kirchlichen Inventare
mitbedacht werden. Die hierfir notwendigen  (Uberditzesanen
Abstimmungen kdnnen von den didzesanen Fachleuten unschwer erarbeitet
werden. Bel der Erfassung der Daten zu den einzelnen Objekten oder
Ensembles leistet heute - neben der gleichwohl sinnvollen Sammlung auf
Karteikarten oder in Ordnern - die Nutzung der EDV wertvolle Dienste.
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Da schon mehrere gute Programme auf dem Markt angeboten werden, ist
man der arbeitsaufwendigen und teueren Aufgabe enthoben, auf didzesauer
Ebene ein brauchbares System zu erstellen oder erstellen zu lassen. Die
vorliegenden Programme sind von ihrer Anlage her so offen gestaltet, dal3
den meisten Winschen bei der Einrichtung entsprochen werden kann.
Zugleich wird eine Ubertragbarkeit und Vergleichbarkeit der Daten mog-
lich, so dal3 auf einer gemeinsamen Grundlage alle Angaben ausgetauscht
werden konnen.

Die vidfatigen Hilfen der EDV sollten im Gebrauch genutzt werden. Ne-
ben einer Erleichterung bei der Ordnung der Informationen bietet der Com-
puter die Mdglichkeit, ale Stichworte einfach abzurufen, Vergleiche mit
samtlichen bisher gesammelten Informationen anzustellen, sowie Uberprii-
fungen oder Rickversicherungen sofort und problemlos durchzufihren.
Erste Erfahrungen zeigen, dald eine Sammlung der Daten vor Ort mit ei-
nem transportablen Gerét (Laptop) durchaus sinnvoll ist. Es bleibt aber
auch moglich, die erhobenen Angaben Uber die Objekte erst im Biro nach
einer Uberpriifung und Neustrukturierung in den Computer einzugeben. In
beiden Falen sind die Bearbeiter gehaten, ihre Ergebnisse so nieder-
zulegen, dal3 sie im Rahmen der vorgegebenen Richtlinien versténdlich
und weiter verwertbar bleiben.

Kontrolleund Fortschreibung der Inventare

Weitere Aufgaben, die nach der Erstellung eines Inventares auftreten, sind
die Kontrolle und die Fortschreibung. Eine fortlaufende Ergénzung eines
bestehenden Inventars ist dringend geboten. Jede Restaurierung,
Umstellung oder Neuanschaffung im Bereich einer Pfarrei gilt es festzu-
halten und in das vorliegende Inventar einzutragen. Die didzesane Ein-
fuhrung einer Meldepflicht fir Neuerwerbungen durch die Pfarrgemein-
den, Kirchengtiftungen etc. wirde dieses Anliegen sehr erleichtern.

In der Praxis erweist sich die Kontrolle der Inventare as schwierig. In je-
dem Fall mui3 bei einem Pfarrstellenwechsel der tatsichliche Bestand des
kirchlichen Kunstgutes Uberprift werden. Anzuraten ist die Aufnahme der
Inventarkontrolle in die Vidtationdiste. So kdnnten die in regelméfdigen
Absténden stattfindenden bischdflichen Visitationen den Anstof3 zur immer
wiederkehrenden Prifung der Inventare geben. Es wére beispielsweise
maoglich, dald Fachingpekteure der didzesanen Dienststellen as Vor-
bereitung einer Vistation die Inventarliste einer genauen Prifung unter-
ziehen. Im Rahmen der Visitation kénnte etwa durch die Vorlegung und
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Abzeichnung im Inventarisationsbuch die Kontrolle bestétigt werden.
Eine weitere Moglichkeit der Uberpriifung der Inventare bietet sich im
Rahmen der Revision der Pfarrfinanzen an. Dadurch wiirde eine standige,
jahrliche Kontrolle der Inventare gewéhrleistet.

Nutzung der Inventare

Sofern die kirchlichen Inventare nicht publiziert sind, miissen mindestens
zwei Exemplare des ortlichen Inventars (z. B. einer Pfarrei) erstellt wer-
den: Eines, das vor Ort bleibt, und ein zweites, das an der zustéandigen
ditzesanen Stelle verwahrt wird. Zundchst sind diese Inventare fir den
internen Gebrauch bestimmt. Eine 6ffentliche Nutzung, etwa durch Ein-
flgung in den Prasenzbestand der Didzesanbibliothek, wére zu erwéagen.
Zumindest fir Wissenschaftler sollte die Zuganglichkeit gewahrt bleiben.
Nicht zuletzt daraus resultiert dann aber auch, dai die Inventare benut-
zerfreundlich gestaltet werden muissen.

Die Frage, ob die kirchlichen Inventare publiziert werden sollen, ist noch
nicht ausdiskutiert. Der Staat veroffentlicht die in seinem Auftrag erstell-
ten Inventare und macht sie damit der breiten wissenschaftlichen
Nutzung und der Offentlichkeit zuganglich. Ob die vorgelegten Inventare
die Zahl der Raubdelikte erhdhen, wird derzeit kontrovers diskutiert und
ist nicht abschlieRend geklart. Sicher ist, da3 die Publikation einen
erheblichen finanziellen Aufwand voraussetzt. Dem stehen aber die
positiven Auswirkungen einer Vertffentlichung gegentiber, die in die
Uberlegung einbezogen werden miissen. Zum einen darf eine starkere
Identifikation der Glaubigen mit den Kunstwerken erwartet werden, die
Zeugnisse ihrer Frommigkeitsgeschichte und der Gegenwart ihres
Glaubens sind; Erfahrungen in den Pfarreien, die schon inventarisiert
worden sind, geben davon eindriicklich Zeugnis. Ebenso sind positive
Auswirkungen auf die Sorgfalt im Umgang mit den Kkirchlichen
Kunstgitern absehbar. Nicht zuletzt wirde dokumentiert, welchen
gewaltigen Beitrag die Kirche zur Wahrung und Pflege der européischen
Kunst- und Kulturtradition leistet.
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SchlufRempfehlungen

Die Notwendigkeit der Erstellung kirchlicher Inventare ist durch die vor-
gestellte Situation dringend angezeigt. Als Verzeichnisse des Eigentums
der Kirchengtiftungen und der Ditzesen bieten sie die Grundlage fir die
Wahrung des Eigentums und die Erfassung des Erhaltungszustandes der
kirchlichen Kunstschétze. Sie stellen fur die wissenschaftliche Er-
schliefung reichhaltiges Materia zur Verfiigung und kénnen den Gléubi-
gen ein lebendiges Bewuftsein und neue Zugange zu den kiinstlerischen
Ausdrucksformen des Glaubens er6ffnen.

Nach einhelliger Meinung der Fachleute sind finf Grundanforderungen
fur die Erstellung kirchlicher Inventare unabdingbar:

1. Dielnventarisation der kirchlichen Kunstgiter gehort in die Verant-
wortung der Di6zese und kann sachgerecht nur auf di6zesaner Ebene
geleistet werden. Dabei ist durch eindeutige Richtlinien die Einheit-
lichkeit der Bestandsaufhahme und Dokumentation sicherzustellen.

2. Fir die Erstellung der Inventare sind hauptamtliche Fachleute (bevor-
zugt Kunsthistoriker) notwendig.

3. Die Erfassung der Kunstgiter sollte durch eine verbale, metrische und
fotografische Erhebung erfolgen. Eine Kompatibilitét der didzesanen
Inventare wére niitzlich. Alle gesammelten Daten miissen sicher auf-
bewahrt und unter Berticksichtigung der Archivbesténdigkeit gespei-
chert werden. Die Frage der Publikation der kirchlichen Inventare
sollte ernsthaft gepriift werden.

4. ImInteresse von Sicherung und Erhaltung des kirchlichen Kunstgutes
ist ein moglichst rascher und vollstéandiger Uberblick tiber das Kunst-
erbe anzustreben.

5. Die bereits erarbeiteten kirchlichen Inventare bedirfen einer
standigen Uberpriifung und Fortschreibung.
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De cura patrimonii historico-artistici Ecclesiae

(Rundschreiben der Kongregation fir den Klerus an die Vorsitzenden der
Bischofskonferenzen vom 11. April 1971)

Die Werke der Kunst, diese hervorragendsten Friichte des menschlichen
Geistes, machen den Menschen mehr und mehr dem géttlichen Kinstler
verwandt und »sie gelten nicht zu unrecht als Besitz der gesamten
Menschheit«.

Die Kirche hat den Dienst der Kiinste stets als besonders edel betrachtet
und ununterbrochen sich bemiiht, daf? »die flir den Gottesdienst bestimmten
Gegenstdnde wirdig, geziemend und schon seien al's Zeichen und Symbole
der Ubernatirlichen Welt«, und sie hat im Laufe der Jahrhunderte ihren
eigenen Kunstschatz mit aller Sorgfalt behtitet.

Deshalb mul3 in der Gegenwart den geistlichen Hirten, auch wenn sie mit
vielen Aufgaben belastet sind, die Sorge um die sakralen Gebéude und
Gegenstande, die ja Uberhaupt ein hervorragendes Zeugnis der Frémmig-
keit des Volkes Gott gegenlber sind, wegen ihres geschichtlichen oder
kiingtlerischen Wertes am Herzen liegen.

Die Christen schmerzt es aber zu sehen, dal3 mehr asin frilheren Zeiten der
Kunstbesitz der Kirche unzuldssigerweise entfremdet, gestohlen, geraubt
und zerstort wird.

Dazu haben viele ungeachtet der Ermahnungen und Regelungen des Hei-
ligen Stuhles die Ausfiihrung der Liturgiereform zum Vorwand genommen,
unpassende Anderungen an heiligen Statten vorzunehmen und Werke von
unschétzbarem Wert zu verderben und zu zerstreuen.

In einigen Gegenden werden die nicht mehr dem urspriinglichen Zweck
dienenden kirchlichen Gebaude so vernachléssigt, dald eine schwere Be-
eintréchtigung fur den Kirchenbesitz und die Werke der christlichen Kunst
jener Gegenden eintritt.

In Anbetracht dieser schwerwiegenden Griinde der genannten Umstande
mahnt die heilige Kongregation, die fir die Verwaltung des Kunstgutes der
Kirche zusténdig ist, die Bischofskonferenzen, Richtlinien zur Regelung
dieser wichtigen Angelegenheit zu erlassen.

Inzwischen soll folgendes ins Gedéchtnis gerufen und bestimmt werden:

1. »Be den Auftragen an Kunstler und bei der Auswahl von Werken, die
fUr die Kirchen bestimmt sind, it ein wahrer kinstlerischer Wert zu
fordern, der den Glauben und die Frommigkeit fordert und mit dem
Ubereinstimmt, was sie bezel chnen und bezwecken.
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. Die dten kirchlichen Kunstwerke muissen immer und Uberall bewahrt

werden, damit sie dem Gottesdienst in htherer Weise dienen und zur
aktiven Teilnahme der Gléubigen bei der heiligen Liturgie mithelfen.

. Jedes Bischdfliche Ordinariat ist zur Aufsicht dariiber verpflichtet, dal3
entspechend den vom Oberhirten erlassenen Bestimmungen von den
Pfarrern nach Beratung mit Fachleuten eine Liste der gottesdienstlichen
Gebédude und der durch Kunst oder Geschichte bemerkenswerten
Gegenstande erstellt wird, in der sie einzeln und mit ihrem Wert ver-
zeichnet werden. Die Ligte ist in zweifacher Ausfertigung zu erstellen,
von denen eine bei der Kirche verbleibt und die andere im Bischofli-
chen Ordinariat aufbewahrt wird. ZweckmaRig wére die Ubersendung
einer weiteren Ausfertigung an die Apostolische Vatikanische Biblio-
thek, alle Verdanderungen, die sich in der Zwischenzeit ergeben haben,
miissen nachgetragen werden.

. Eingedenk der Bestimmungen des I1. Vatikanischen Konzils und ent-
sprechender Vorschriften in den pépstlichen Erlassen sollen die
Bischofe unabléssig dartiber wachen, dal die aufgrund der Liturgiere-
form notwendigen Verdnderungen in den Gotteshdusern mit dler
Behutsamkeit und immer gemald den Regeln der erneuerten Liturgie
vorgenommen werden. Und sie sollen nichts vornehmen ohne Gutach-
ten der Kommissionen fir die kirchliche Kungt, fur die Liturgie und
erforderlichenfalls fur Kirchenmusik und ohne den Rat von Sachver-
sténdigen. Ferner sind auch die Gesetze zu beriicksichtigen, die in den
verschiedenen Landern von den saatlichen Behdrden zum Schutze
bedeutender Kunstdenkmaler erlassen wurden.

. Die Ortsoberhirten sollen unter Beachtung der Normen des Directori-
ums »Peregrinans in terra« fir den Seelsorgedienst an Touristen (Ziff.
23-25) dafUr sorgen, dai kiinstlerisch bemerkenswerte Orte und heilige
Sachen as Zeugnis des Lebens und der Geschichte der Kirche mehr
und mehr allen offen stehen. Jedoch diirfen die liturgischen Feiern in
kiinstlerisch wertvollen Kirchen, da diese gottesdienstliche Stétten sind,
keinesfalls von Touristen gestort werden.

. Wenn es notwendig ist, Kunstwerke und die durch Jahrhunderte Uber-
lieferten Schétze den neuen liturgischen Gesetzen anzupassen, sollen
die Bischofe besorgt sein, dal? dies nicht ohne wirkliche Notwendigkeit
und nicht zum Nachteil der Kunstwerke geschieht. Immer jedoch sind
die Normen und Kriterien in Ziff. 4 zu beachten. Falls sie keineswegs
mehr fir den Gottesdienst geeignet sind, sollen sie nicht zu profanen
Zwecken bestimmt, sondern an einen geeigneten Ort verbracht werden,
d.h. in ein diézesanes oder interdidzesanes Museum, zu dem adle
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Zutritt haben, die sie besichtigen wollen. Kiingtlerisch wertvolle Kir-
chengebéude sind nicht zu vernachl&ssigen, selbst wenn sieihrem ur-
spriinglichen Zweck nichtmehr dienen. Falls sie verkauft werden mis-
sen, sind solche Kéufer zu bevorzugen, die ihre Pflege tibernehmen
kénnen (vgl. can. 1187).

Wertvolle Gegensténde, insbesondere Votivgaben, dirfen auf keinen
Fall ohne die Erlaubnis des Heiligen Stuhles gemél can. 1532 veraufiert
werden. Die in can. 2347-2349 bestimmten Strafen gegen Verkaufer,
die unzuldssig verkauft haben, bleiben bestehen. Ein Nachlald der
Strafen kann erst erfolgen, wenn zuvor der angerichtete Schaden ersetzt
wurde. Bei Gesuchen um Erlaubnis zur VerauRRerung ist das Gutachten
der Kommission fir die christliche Kunst und fur die heilige Liturgie
und gegebenenfalls auch fir die Kirchenmusik, sowie das der
Sachversténdigen eindeutig anzugeben. In jedem Fall ist auf die
diesheziiglichen staatlichen Gesetze zu achten.

Die Heilige Kongregation vertraut darauf, dal3 die Werke der christlichen
Kunst Uberall gewissenhaft behandelt und bewahrt werden und die
Bischofe, auch wenn sie bestrebt sind, zeitgendssische Kunst zu fordern,
diese Werke in kluger Weise gebrauchen als Hilfe zur wahren, aktiven und
wirksamen Teilnahme der Glaubigen bel der heiligen Liturgie.
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